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.2ersonlig. 

Herr Georg Hvistendahl 
"Fes~jær" 
Er. Asg~rdstrtind. 

Avskrift. 

Bergen, 15, januar 1954 • 

Jeg har netop'p mottcltt .Jeres brev av.ll. d.mnd. 

Nur Jeg i London s~kte ~ stanse landssvikanordningen, var 

det forui jeG raente at denne i reuliteten sto i strid. lUed grunnlovens 

pur. gr. 97. 1)(:; t er l' igt i gnolck Sil u t anordningen i 1'0 rillen betegner 

seg som {nildere enn straffelovens besteil1Ilelser om h~yforræd.eri. Men 

disse besteiJHaelser ville netopv pfi grunn av sin strengtwt bare f~rt 

1:.il lit ptlt&lerliyndie,heten lwd.de relst slik i d0 tilfelcter da der etter 

dens ol)pfatniniJ; forela grove rettsbrudd. Lundssvikanordningen av 

deseniber 1944 fbl'te iLilidlertid til u.t der ble reist et stort antall 
saker mot de;a som had.de for-gått set; i mindre utstrekning. 

Jeg tillater meg ~ gj~re ilem oppmerksom p~ at win siste 

offentlige uttalelse om sp6rgsm~let er gitt i det rettslige og retts­

okono::1iske lel-csikon SOlfl advokat -"lot:l.feldt og jeg ut6.rbeidet på grunn­

lCLg av et n1unUB Kript fru Kr. Fr. Brot::ger. De t kom ut h6s ten 1951 

under tittelen" Lov og hett'!. Jeg hGr der skrevet en artikkel om 

lands sv ikoPPGj()rt~t) og ller OgStl kOlill1et lnn pfi disse sporgslilål i enkel­

te andre artikler, su-ledes en SOUl vil finnes under stikkordet I~ TALI­

ON3Pl1.IMjl.t>P .l2.o'l'" • 

JOeg kjenner naturligvis ikke til hvilke motiver hjemme­

frontens komit6 hur hutt for uturbeidelsen uv sitt forslag. ~en det 

h6rer intetsted~ hjeilliue 6 ville p~st& &t det det var de provisoriske 

unordninger regj eringen e~li i London 1942, sow fort1ll1edi gat forslaget. 

/~-- .uesverre lllir stutsmynclighetene ikke leitt offentliggjore 

forarbeidene til di::.;se anordninger. Jeg hul' imidlertid selv gjenpart 

liV dem. .uS UjGS~r ulle på en me~t strikt forst&else av grunnlovens 

par.gr. 97. 
i~rbodi6st 

'Iilllelm l(eilhC.i.u (sign.) 
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