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Haug-r<nutzen -saken 
Professor Skeie om Høyesteretts-betenkningen 

Fra professor Jon 8kei. har Y1 ovenstAende \;11 kommisjonen, om 
mottatt: De finner ,runn t1l deh.' 

1) Ved beslutning av ,I. &pri! KI.stad kunne da ikke lenger 
1938 forlenget Stortinget valg- tjene ljom hjemmelsmann for den 
perioden fra 3 til 4 år. Der ble se- påstand at jeg hadde fremkalt 
tiere spØrsmå1 om denue be.lut- d.ommernes møtll!." JIlen, i sin bok 
rong hadde forlenget gYldigheten «OVer bakkekammen., som kom ut 
av. (let vali' som var hQldt i lIt36. i 1949 anfØrer SChjelderup en an­
Repreaentanten Markhus forøslo at nen hjemmelsmann (S. 265) :'«:Berg 
stortinget· skUlle forele@'ge dette kunne fortelle at Skeie innstemiig 
spØrsmål for HøylIlIterett 1 henhold hadde bedt ham å få møtet i stand. 
til .Orunnlovens pa.ragr&t 88. 'Men EtterPå ha4de Skett takket ham 
ved votering' lO. februar 1939 :fikk varmh. " , 
forslaget bare 25 stemIIler. Der ble Som vitner I saken Edm. Haug 
da ikke holdt ny~t valg i 1939, 0& mot Sam. Knutzen har både 
det i 1936 valgte storting begynte Sohjelderup og Berg fremført den-

fj d ' 11' l ''-Il' ne po\stand. Og I siste vitnemøte, 
en er e see~on .Januac vav. lørdag, 'lO .. d. m.' har de bekreftet 

2) Alle høye.støretj;$dommere tok d.en pA ære og sam\1ttighet. Den 
i desember 1940 aVSkjed på gl'1.lIUl er imidlertid ikke riktig .. Berg har 
aven strid med okkupasjonsmak'- ifØlge Aftenpostens referat i sto. 
ten. Den 25. juni 1942 holdt 11 av VItneforklariIl' 10. februar bl. a, 
disse dommere et møte Oi erklærte sagt: Det er en kjensgjerning at 
at Stortingets myndighet hadde Skeie Ol jeg l' 1942 møttes flere 
opphørt ved utløPet av den nye ganger. VI møttes for eksempel på 
valgperiode, d. v. s. 10. januar 1941, den tiden da det var på tale at 
og at det <dkke i kraft av kOn&t1- Norges Bondelag skulle nazifiseres, 
tusjonell nødrett» kan «Ijenoppetå og. vi snakket om hvordan man 
som statsmakt». De dommere aom kunne møte et slikt angrep •. Det 
da hadde paa.sert aiderlllrensen Var 'vel fOr å sannsynliggjøre rlk­
(70 Ar) ble ikk. nedka.lt til møtet. tigheten av, lin fremst11ling om 
En av dommerne, Bonnevie, .att 1 dommermøtet 25. juni 1942 han ga 
fengsel. denne forklarlni. 

Etter frlgjøringen s&mmenkalte Jeg må. imidlertid minne om at 
president$kapet det gamle storting det var høsten 1940 (Og de fØrste 
til møte 14., juni 1946. Og etter måneder av 1941) kampen om 
innstilling fra konstitusJons- og Norges :Bondelag fant sted. Jeg 
utenrikskomiteen vedtok det 28. var med i denne kamp etter opp-
8. m. enstemmig at det skulle fort- fordring fra Trædal og Holten, 
sette den sesjon aom var avbrutt Jeg sA ikke Berg eller Schjelderup 
ved okkupasjonen. og hørte ikke at de var med i 

E kampen. Men da den avgjørende 
, tterat der høsten l!}~ vac holdt seler var vUIU1et ved bondelagsre­

nytt stortlngllvalg esket det !Jamle presentantskapets beslutning av 17. 
storting 13. november s. A. Høye- b'O kk j , . d 
steretts betenkning i to spørsmål: novem er 19.. fi eg (l mm a­
Om det kunne erklære s1J1 egen værende bolig i Aker) en stor 
funk&jonstid endt før lO. Ja,nuar blomsterkurv og en takke-adresse 
1946, og om det nyvalgte storting undertegnet &V fire kjente menn, 
kunne sammenkalles før 11. januar bl. a. Ferdinand Schjelderup. Da 

min hustru sA. adressen stakk hun 
1946. I en redegjørelse av W. J. m. den øyeblikkelig i ovnen. Og det 
svarte retten (mot Eina,r Hansens var nok det forSiktigste. Jeg var 
stemme) ja pA beiVe SpØrsmål. allerede 1 faresonen bl. a. for mine 
I sine premisser sa retten nu, at råd mot forhandlingene med tys, 
det i, 1936 valgte stortings funk· kerne i juni og september 1940. . 
sjonstid måtte anses forlenget på Ber!J og Schjelderup har, såvidt 
grunn av okkupasjonen. Betenk- jeg kan se, ikke tillagt meg noen 
ningen av 25. juni 1942 ble ikke klanderverdig hensikt med den an­
nevnt i rettens svar pA Stortin&ets ilvne oppfordrini til dommernes 
henvendelse. Dette ble kritisert, da møte 25. juni 1942. De har bare 
betenkningen ble kjent. sagt at det må skyldes en svikt i 

Undersøkelseskommisjonen av 194fi min erindring, at jeg som vitne i 
hadde også den oppgave å uttale saken H&ug mot Sam. Knutzen 
seg om Høyesteretts holdnini un- har benektet deres tidligere på­
der okkupasjonen. stand.' Og erindringssvikt må man 

Den 'søkte i oktober 1946 opp~ jo reine med hos alle og særlig 
lysninger fra Paal Berg og Schjel- hos en mann i min alder. 
derup og i mars 1947 fra Klæstad, Da de to vitners forklaring har 
som nu var dommer i Haag. I et vært referert i mange aviser og 
brev til meg dat. 24. mai 1947 skrev den nevnte betenkning hal' en hi­
kommisjonen: Det er opplyst at storisk Interesse, vil jeg likevel be 
høyesterett.sdommernes møte I juni pressen ta inn denne min redegjØ-
19,42 fant sted etter henvendelse reise om den v i l' keI i g e sam-
fra Dem til et av HØyesterets med- menheng. , . 
lemmer! Ved spØrsmål til kommi- Jeg må tllføye :Jegv i l ikke 
sjonens sekretær fikk jeg vite at I tvile pA at begge vitner har talt i 
Schjelderup hadde sagt at jeg en art av god tro. Og jeg har 
gjennom Klæstad hadde rettet en nevnt omstendigheter som kan 
sådan henvendelse. Jeg skrev da forklare en feilerindring hos dem: 
straks til Klæstad. Han svarte: I 1939 tilrå det jeg Stortinget å 
«Schjelderups uttalelse må bero på eske Høyeateretts betenkning om 
en misforståelse eller feilerindring. grunnlovsvedtaket a.v 1938. Og jeg 
Jeg har aldri sagt at det var De har en gani virkelig takket Berg 
som tok Initiativet til møtet. Hel- for noe, etter oppfordring fra 
ler ikke har jeg kjennskap til at Klæstad takket jeg ham vAren 1940 
initiativet utgikk fra Dem. Jeg for hans medvlrknlnc til oppret­
bemyndiger Dem til å meddele telse av administrasjonsridet. 
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