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I den «redegjØrelse om den' vil'- hadde fltt fra hØyesterettsdommer 

kelige sammenheng. som professor Alten.' Han skriver: «Jeg bekrefter 
Jon Skeie har sendt ut til pressen, riktigheten av det Schjelderup 
skriver han, at jeg «1 en art av god skriver I sin bok cOver bakkekam­
tro har gjort meg skYleIla I urllct!1 men» om møtet av 11 dommere 
Vitneforklaring 1 retten •. Jeg' 'skal hjemme hos meg. Jeg forsto det slik 
opplyse: .at Skeies anmodning om A- få. dette 

Hr. Skeies vitneforklaring gikk møtet var foranlediget ved at flere 
ut på at han ikke hadde talt med stortlngsmenn, deriblant Moseld, 
meg etter sommeren" 1940. Til dette Ivr~t for Innkitlling av StortInIlet 
svarte- jeg I retten, at vt h.dde av Ig36 og at Skeie ,l erne VIlle 
h~tt samtaler med hverandre hØs- fl Høyesteretts tUslutnlng til sin 
ten 1946 under kampen om Bonde_ motsatte oppfatning. Da møtet 
laget, og at vi sommeren 1942 had- skulle holdes hos Alten, gjorde jeg 
de hatt flere samtaler ikke bare ham på fOl'hånd oppmerksom på 
om Stortinget a v 1936, men 0lsA forholdet, Erindrlnll'ssvill:ten er nos 
om de avisplaner som han' Ol hr. Skeie. Men jeg tviler ikke pl at 
Thrane Holst arbeidet med, Det han er «i en art av god tro •. 
var på hr. Skeies kontor vi møttes, Jeg har ikke i min vitneforklaring 

At hal~ I\llder våre samtl1.1e. b1I sØkt ", deklta mel bak professor 
meg drøfte med mine kolleger det Skeie. Jeg har heller Ikke dadlet 
lI'amle stortInas konstitusjoneUe ham for at han l 1943 haddll en 
stilling er sikkert, og like .Ikkert annen mening enn l 1942. 
er det at han etterpå takket meg Men j~ har som vitne pekt på 
for at vi hadde gitt uttrykk for 'vA-r at det syn han I 1943 hadde for­
mening. Dommer Schjelderup had- dømt, det hadde han selv gått 
de førB~ v~rt imot at Vi skulle sterkt Inn for året l forveien. 
drøfte om det gamle stortin" Et avil;referat hadde lagt meg i 
kunne komme .ammen Igjen etter munnen,' at det var I 1942 kampen 
!rlrjørinll'en, men han aa se'g ettel; om BondeU,get sto. Hr. Skeie utnyt­
hen~tlllini fra hole;! som eto pro~ ter dette so!ll et /levis på erlndrinll'S­
fessor Skeie meget nær. svikt fra min side. Han vme i NEI-

Ingen av mine samtaler med hr. tlonen for 14. Ils. kunne ha sett. at 
Sk,eie var p" tomannshånd, det var avisreferenten hadde hØrt fell, 
alltid andre til stetle. Ønsker haIl rdltt vitneprov gikk ut, på at det 
lo fl vite n.;ynene kan jeg ri halll var høsten IMO vi hadde talt med 
dem. ,c. lwerandre Qm bondelall'sumpen. 

l retten 111. jeg fram et brev jeg Paal Berg, 
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