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I .,aken mot handelsrad Sigurd
Johannessen fortsatte lagmanns- |
retten i formiddag med vitheavhering
og saksgktes forklaring.

Pgrste vitne i dag var, dommer Roll
Matthiesen, som var fylkesfullmek-
tig 1 Oslo og Akershus fra 1934 til juli
1941 og fylkesmann Christensens neer-
meste underordnede. Vitnet har ikke
tidligere veert avhgrt i saken. Han ga
uttrykk for det absolutt utenkelige i at
fylkesmiannen. noensinne skulle kunne
ha radet en god nordmann til 4 motta
oppnevnelsen til kommissarisk statsrid.

Advokat Sven Arntzen: — Snakket
De med Christensen 26. september 1940,
dagen etter oppnevnelsene? -

Vitnet: — Ja, fylkesmann Christen-
sen kom inn pa mitt kontor om morge-
nen og var like forbauset som jeg selv
‘over at fire ikke-NS.-folk var gitt inn
som kommissariske statsrader.

— Husker De tilfellet kapteih Frith
ner?”

— Fylkesmannen fortalte meg om
det varen 1941. Man mente at én til
burde vite om det. -

Saksgkte: Fortalte Christensen Dem
om sine konferanser med meg 16. og 17.
september.

Vitnet: Nei.

— Eller at han besgkte meg- gjen-
tatte ganger hgsten 19407 -

— Nei

Neste vitne, professor, rektor Ras-
mus Mork, som var medlem av Admi-
nistrasjonsradet, kunne Theller | ikke
tenke seg at fylkesmann Christensen
hadde radet noen nordmann til & ga
inn i en nazistisk regjering.

Etter avhgringen av disse vitner, fort-
satte saksgkte sin forklaring, som er den
samme sem han avga under forrige lag-
mannsrettssak.

Neri Valen, medlem av Stortinget&
presidentskap 1940, forklarte som neste
vitne at han deltok i presidentskapets

Sigurd Johannessen-saken.

slatsréder.

forhandlinger sommeren og hgsten 1940

Forsvareren: Ble det fra noe hold
den gangen uttalt tvil om Johannessens
nasjonale holdning.

Vitnet: Nei. Han ble regnet som
en av de sikre norske.

— Hvordan vil De karakterisere fyl-
kesmann Christensens linje under disse
forhandlingene?

. = Han fremholdt at det var helt
ngdvendig for oss & finne en lgsning
slik at vi slapp tysk styre og slapp
Quisling. Det var-de to vesentlige ting.

- Har De etter 25. september hatt
anledning til & se hvorledes Johannes-
sen og de andre ikke-nazistiske stats-
rider virket i sine stillinger. .,

— Ja, i forbindelse med kornforret- .
ningen hadde jeg god anledning til det.
—/Mener De at det var heldig for

ass a ha disse folk?

— Ja, de ivaretok norske mteresserr
p& beste msite,

Advokat Arntzen: — Har De dermed
villet si noe om hvorvidt det var riktig
av nordmenn & ta .imot en slik opp-
nevnelse? -

—- Nei, det har jeg ikke sagt noe om.

Sorenskriver Harb'eck, medlem-av
Adminijstrasjonsridet, tok avstand fra
den tanke at fylkesmann Christensen
hadde radet noen i den retning det her
er tale om.

Sorenskriver Ingvald Falch for-
talte om en samtale han hadde med
fylkesmann Christensen i midten av
november 1940. De var kommet inn pd
de nyoppnevnte kommissariske stats-
rader, deriblant de 4 ikke-nazister.

Forsvareren: — Uttalte han noen
kritikk over disse fire?

Vitnet: — Nel, ikke det jeg huaker.

Overrettssakforer Knut Heber, sk~
tor i Overaasaken, forklarer at han i
den -forbindelse fikk anledning til & gA
igjennom arkivene fra de kommissariske
statsraders tid. Han fremholder som
sitt bestemte inntrykk at Johannessen
var en utmerket nordmann.

Stortingsmann' Gabriel - Moseid
hadde ogsA det beste inntrykk av sak-.
sgktes virke. Den 12. november 1940
hadde vitnet en samtale med fylkesmann
Christensen, Vitnet hadda da nevnt
det heldige 1 4 hg motstandsmenn i
den nazxstiske regjering, og pid Chri-
stens gvar og holdning hadde.han for-
statt det som om han var enig i dette
syn.

-

~‘e

V4

Y

~.

/64






