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Dommeren er eller bor veere i en

direkter LOR

ENTZ VOGT

annen stilling., Saken blr lagt  til-
rette for ham av aktor og ay forsva-
rer. Kan patalemyndigheten ha en

Lagmann Solem er blity avbildet,
skildret og interviuet sittende i sin
lagmannsstol med snadden i munnen.
Da han legger denne bort under for-
handlingen?, virker portrettet noe
misvisend'e 1 de omgivelser,

Ellers skildres han i fglgende ord:
«Kald som is og med de levende og
lynende dine rettet pA ham eller hen-
ne i tiltaleboksen begynner lagman-
nen sin eksaminasjon, og den er van-
ligvis av den art, at det & beere jern-
byrd som vire forfedre hadde for

"Iskikk, nar sannhet skulde skilles fra

usannhet, mé forekomme dem 4 ha
veert allikevel en forholdsvis mild
form for rettspleie. De kan forsgke
alle smutbhull, lagmannen finner dem
ut. Hans evne til & lede forhandlin-
gene mA imponere og han sgrger be-
vist eller ubevist for at de ikke blir
kjedeliges.

Det er ikke tvil om, at artikkelens
forfatter har ment 4 smigre lagman-
nen og man mi frykte for, at denne
kan ha felt sig smigret. Men middel-
alderens rettsmetoder skulde ikke len-

ger std som noe ideal. Under en lang
humanistisk wivikling var vi nadd ut-
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den dgmte fplte selv tyngden derav.
Slik virker en dom evsagt av en hu-
man dommer og efter en omhyggelig
og hensynsfull rettsforhandling. Far
tiltalte det inntrykk, at han mere el-
ler mindre er dgmt pad forhdnd, blir
han enten trossig eller kryper inn i
sig selv. Rettsforhandlingene taper

over disse. Norsk mbtsplexe bm' ikke
beere preg av middelalderens inkvi-
sisjon.
*

Nar mannen tiltalt for fprste gang stil-
les for sine dommere, er det en avejg-
rende begivenhet i hans liv. Har han
glennemlevet en lang varetekt med
mange forhgr, er sleblikket, da han
skal fa fremlegge sin sak, noe han
har lengtet efter. Hvor stor en syn-
der han enn er, vet han, at der alltid
er noe, som taler til hans undskyld-
ning. Politiet, fengselsbetjeningen og
patalemyndigheten vil i almindelighet
st& for ham som hans fiender. Visst-
rok skal ogsh disse til en viss grad
representere den cffentlige rettfer-
dighst. Men det er uundgielig, at
deres optreden ma rorekomme tiltalte
noe ensidig. En god detektiv ma dess-
uten veere noe av en sporhund. Han
skal spore den formodede forbryter sa
langt han makter. Den dyktigste de-
tektiv er alltid den farligste — ikke
bare for forbryteren men . ogsd  for
samfundet, fordi den ensidighet som
er hans styrke, s3 lett kan fgre ham
pé villspor, .

Alle gnsker vi & veere 1 god tro og
& bruke var forstand — derfor la ossi
tenke og undersgke aktene! #

Det forste bud om den aye iands-)
svikanordning ftkk vi gjennem . en
brochyre «utarbeldet efter Justisde--
partementets anmodning av en komi--
té av norske jurister i Stockholm» og
trykt i statens reproduksjonsanstalt iw
Stockholm,

Det var litt eiendommelig, at mant

sin verdi likegyldig hvor strilende fa-
saden synes.

En straffessk, hvor et menneskes
skjebne — kaskje dets liv — skal av-
gigres er en alvorlig affeere; Den bgr
Ikke gi anledning til morro, selvom
der rent ufrivillig kan opstd scener,
hvor det komiske Kan bryte igjennem.
Derfor ma en dommer aldri lage vit-
ser i retten. Han mi ikke gidre sig
morsom ph tiltaltes bekostning. Den-
ne er jo vergelgs. Svarer han med
samme mynt, hyad han sjelden er
istand i1, faller klubben, En dom-
fner, som lager vitser 1 retten cptrer
likesd utilberiig som en prest, der vil-
de holde en vittlg begravelsestale.
Prestens samarie og dommerens sorte
kappe adskiller sig ikke synderlig fra
hverandre. D2 er begge ment & skul-
le understreke baererens verdighet. De
forplikter.

Landssvikanordningen og senere-

landssvikloven er mu snart et par &r
gammel. Fra hold som forsvarer an-

ordningen med dens tilbakevirkende:
kraft m. v. benektes det at den inme-:

holdér nye sirenge bestemmelser. En
heit seret lagmann uttaler:

«Snakket om de <¢strenge» bestem-
melser som landssvikanordningen skal |
ha inneholdt er altsd rent og skjsert
t@vs, PA interviuerens spgrsmal: Men

det er vel ingen jurister som sier det,

svarer lagmannen: «Ikke hvis de er
i god tro og bruker sin forstand».

ikke fikk vite, hvem denne komité
bestod av. Dens arbeide skulde dog
bli avgigrende for tusener av menne-
sker. Selv 1 sma saker pleler man 4
ha anledning til & f@lge sakens forbe-
redelse. Men muligens skyldes det"
en vane fra okkupasjonstiden - og«
darlige vaner er vanskeligere 4 avleg*'
ge enn gode.

*

Brochyren behandler bl. a. sppr-
mélet om forholdet il grunnlovens §
87 og dennes forbud mot & gi lover til-
bakevirkende kraft, Herom star der:
<Efter den fortolkning av samme
grunnlovsbud /som kan piregnes an-
vendt ved reltsopgigret i del” an-

» taes, at det ikke vil wolde vanskelig-

s

heter. Anfagelsen har vist sig & hol-
de stikk. Grunnlovens § 97 synes ik-
tke & ha voldt store vanskeligheter, —

men dette har ogsd forutsatt en ny
fortolkning av denne. Det er «prak-
tisk», — men ikke betrygeende for
rettssikkerheten. Men hvem er de

viss ergjerrighet 1 & £4 dom i overens-
stemmelse med politiets arbeide, har
dommeren ingen grunn tii & la  sig
lede av et sddant motiy.

Den Hltalte skal” nar han  stijles
overfor retten og dens president, ha
en folelse av, at han star overfor
mennesker, som er like interessert i
& f& frem hvad der taler tii hans
gunst som til hans skade Tillitsfullt
ber derfor tiltalte kunne legge frem
sine ting. Er hans forklaringer ikke
alltid like overbevisende, s& vil han
dog sveert ofte selv tro p& dem. Men
om der skal bli den rette kontakt mel.
lem lagmann oz tiltalte, avhienger helt
av lagmannen. Vi har hatt humaue
dommere, som ennu star som mgstre,
bi. a. lagmann — senere justitiarius
— Thinn,  Det blev sagt om ham at
han hatet fororytelsen, men elsket
forbryteren. Hans gine lynte ikke.
Det gikk ikke kaldt nedover ryggen pd -

brillierte overhodet ikke. Men der
stod respekt ay hans virke, fordi man
folte at under hans ledelse blev ins
gen uskyldig demt; Og damtes en
mann under Thinns presidium, si
forstod man, at han var skyldig. Og

tltalte nar han si pa ham, Thinp
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Der er her gjort innhugg i den
rettsheskytielse, som en sikiet ellers
har 1 norsk rett. I hvilken ubstrek-
ning. dette kan ha ledet til at dom-
stolene har fatt et skjevi billede av
saker lar sig ikke Kkonstatere. Be-
stemmelsen viser, 4t man har tenkt’
sig rettergangen i landssviksaker av-
viklet 1 en fart -—— halvi som en slags
standrett, Dette er ikke skjedd. Op-
gigvet er hverken blitt helt eller halvt,

e < ¥

Da stortingets justiskomité endelig
fikk landssvikloven til behandling -
innstillingen er av 29. november 1948
— var utviklingen kommet sa langt,
af det symtes vanskelig & ggre nos:

Stortingets justiskomité aksepterte i

menn, som pé. Iorhémd kunde ubtale
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Om de nye straffer, som e&t»er hvad

Jidet nu pasties ikke er innfert, oply-

ses! «Den speclelle situasjon har gjort
det gnskelig & innfgre nye straffer
som f. eks. tillitstap og & gi adgang
tiltil & benytte flere straffer ved siden
av hverandre enn den tidligere lov-
givning tillater»,  «Tvangsarbeid er
en ny straffeart som retten kan bru-
{|xe>. Om de enkelte utslag av tillits-
tapet uttales: «Bestemunelsene i punkt
T—9 er helf nye»,
stemmelser inneholder bl. a. fap av
retten til 4 inneha ledende stilling el-
ler lgnnet eller ulgnnet tillithverv i
selskaper, stiftelser cller sammenslut-
ninger. Den inneholder tap av rett
til & eie eller erhverve fast eiendom,
ckib og akskjer.

Disse bestemumelser griper dypt inn i
den domfeldbes liv efterat fengsels-
straffen er sonet. Om selve begrepel
«tillitstap» anfgres <at det innebeerer
karakteren av et alvorlig stempel.
Kanskje vil for de fleste straffens stgr-
ste tyngde nettop ligge 1 det». Emten
man er enig eller uenig, kan ingen
benekte, at her ~ valigger en ny og
forferdelig straffcvestemmelse.

»*

Hvad selve sakenes behandling an-
gar, si blev siktedes rettigheter stygt
beskaret. Herom skriver Stockholms-
komitéen: «Vire eldre bestemmelser
gir siktede en temmelig vid adgang til
& kreve eller foreta bevisoptagelse un-

der saksforberedelsen. Her har man
nu fAtt den regel, at siktede i lands-
sviksaker ikke har adgang til & fa
foretatt bevisoptagelser uten samtyk-
ke fra retten medmindre patalemyn-
digheten gir sin tilslutning».

Disse helt nye be- |

alt vesentlig proposisionen og ngiet sig
med i premissene & ubtale bl. a.:
«Komitéen .mener, at nér det gjelder
de materielle ansvars- og straffe-
spgrsmél ver lovgivningen fra tiden
Igr krigen meget brukbar og fullt ut
tienlig som grunnlag for rettsopgig-
ret>, Bfter 4 ha nevnt de provisori-
ske anordninger av 1941, 42 og 43 ti1-
Igier stortingets justiskomité: «I til-
legg hertil blev der til forberedelse av
opgjgret efter krigen den 15. desem-
ber vedtatt en ny anordning Qands-
svikanordningen) med en mekke utfgr-
lige bestemmelser — ikke bare av pro-
cessuel og administrativ art, men og-
s& med materielretslige straffe- og
skadeserstatningsregler. Landssvikan-
ordningen blev ikke kunfigiort, s no-
eni Thinflydelse pa krigstiden 1ikK den
ikke. Og nér komitéen ser pd saken
— med den erfaring og efterpiklok-
skap som tiden har gitt, vilde det ha
veert ltkesd greit for eftertiden og
rettsopgidret idag om straffe. og an-
svarshestemmelsene fra 15. desember
1944 ikke hadde veert skrevets,
Skarpere kan dommen ikke feldes
over en lov, som man allikevel finner
4 métte vedta, fordl hiulene nu en
gang var satt igang, Rundt om i lan-
det er ttusener av mennesker dgmi
efter en lov, som stortingets justisko-
mité enstemmig mener ikke burde

veert gith, Vi er kommet bort i et
ufgre.
L d
Yandssvikanordningen var en

«sints> anordning skrevet av menn i en
ophisset tid, hvor det var god tone &
rase istedetfor & tenke. Deb rettsopgisr
som finner sted i ly av dens regler, vil
aldri kunne sta for eftertidens dom.
Men i en human dommers Yendet kan
mangt og meget lempes. Speclelt kan
det forhindres, at den tiltalte fra fgr-
ste stund far fglelsen av, at han ja-
ges som fredigst vilt.
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