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e glerrproack

og bltter en julekveld, men
entt nos 1 hans b ane sinn,
det ble igie mykt of Yarmt som

var o
dt;‘:“ ennk for tidllg & hiépe st
stemning skal tine et{og annct
¥ M «sfronten»?
1 fredens dager VBT vhrt {folk 1xke
ﬂ'”“' mot dem som breft landets
o, BT opprorende . yoldsverk,
av Kjpansiig art. kpnne.'der
il reist kray om &) {prelas
dedsstralf -eller om l, men
fnxk lten gjenklang, Vir
retteplcle O vir fange ha‘ndlms
yar human. oF alménheten) sk heller
o o kansiffe skyidige big Irikjeat
enn st ¢n Kanskie uskyldig ble demt.
Vekselspillet mellom arvjog kir er

4 mangslungent at enhver erfaren

nalist er varsom | sin vurde-
fink av «skyld», skeptisk overfor
muligheten &V en erotiferdigs
sratfutmling of nytten [av lange

,m..,\..vphnm. 1

en sheaffone Inrmdl eetlor b
mlpubagisn | V88 Ug 1eha glengjsl:
delse, men dela torsbygusiss, dels

slse of bedring, dels sikring
av peykopster o€ farlige. Dette oyn

nar | stigende grad fort 41 sn mil-

dese, riere, mer individualiserende

fangebehandiing som ikkn akyldes

.fotbmgn'nnusheb og heller ikke

truer rettssikerheten. i

Deite grunnsyn har jeg som feng-

salslage selv handlet etter, derfor
har jog' med sorg seit hatets og
pevnlystens utbrudd etter; frigjorel-
wo Ganske visst forstdr jeg den
parkologlake sammenheng og regnet
pb'torhdnd med en sllk utvikling.
_men det smerter allikevel at en sd
. stor del av folket ligger sk langt
" tilbake 1 mmukek\fqanp og
medfolelse. \

Frasett snkelte qvergrep ble dog
blodig selvtekt unngait, men hatet
famimet heyt, degdsstruif ble glen-
innfert, og det or avkagt domumer
ar uhort strenghet. Kravet led:
Suaff fort og hardts, enhver fri.
fanelse ble stemplet s0m svakhet.
De som hadde sonet sin straff,
tenne vanskellg 14 husly og srbeid,
fa. «istrontens rettet seg ogskh mot
landssvikernes . hustruer og barn,
Medregnet dem er tallet av utstatte
skkert over 100.000.
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Under okkupasjonen bhadde jeg

Iyep som_ helst feling thed N. 8,
T fordt Jeg striks ordel stier ble
titt, arbeidet for mitehold, har
mange fra den letren spkt eller skre-
ret til meg, | naly overvurdering av
min «nnfiytelses. 1 s4 henseende
har jeg mittet skuffe dem, men jeg
har {itt fnnblikk | deres tankegang,
og kanskje har det kunnet lette &
ale ut med en motstander som sekte
4 forstA dem. -

Jeg, hadde aldr for  talt med
Quisling, men etter hans hustrus og
hansfeget pnske hadde jeg tre lange

. samtdler med ham | uken fer hans
dod. Siste gang rakte Jeg ham, dypt.

grepet, Hinden til avskjed og sa:
«Jeg vil. Quisling. at Ds skal wite
at det-blant Deres motstandere dog
finnes noen som ser menneskelig
pd Dems, ‘
Nettopp bristen | menpeskells
farstdelas driver de siagno til en for-
tvilalse som kan bl samfunnsfarlig.
Sam hovedpunkter | derea tanke-
gang har jeg opplatiet fslgende:

bg at ot godi forhold Ul seerherren
w sAgne um:abuo jundar okkue

ouen, of - ved 'fredsslutningen,
Her vir dot dog dfvargerends sm.
|. Noen hydes lmren, om-den nor-
duke rasen o det! c
fiket Livor det mnixoxx ville fA
en hedersplass. Andre sd Tyskiand
som bolverket mot | kommunismen
og’ fryktet at Soviet-Russland siter
en_ alliert selar ville ta’ Noid-Norge.
8Ux tenkte atakillige frontkxjempers
(oom ofte~Dble tyakflendilige yed
-personlige eriaririger § krigen). Atter
andre hipst/at Quisling og N; 8.
akulle kyun® alkre Norzes selvaten-
m‘h& .. K . [

Telles for alle har vaert forsiktin-
gea om zt de praket Norges val. Der-
for har stemples «andssvikers opp-
rgrt dem, Det avhenger ay ot peyko-
logiak skjsan om man vil tro dem.
Jog mener at de floste har. veort
offer for en fellvurdering. :

'
1]

De olenta at Norge otter kapitula-
sjonen 10. juni 1940 ixke lenger var
krigigrende, selvy om det iXke var
sluttet formall fred.  Nawnlig hene
viser. de tii den folkerottskxyndige
sdvokat Harald Holthes artikkel
«Dagsposten» 6. august 1940 og i)
at _den svenske reglering foravarte
permitienttogene og vipentranspors
tene med at krigstilstanden var
fordl, ~- hvis Norge fremdeles
folkeretisliz var { krig med Tysk.
land, ville dette jo vert noytralitets-
brudd overfor Norge.

De har ogsd ment at Norge ikke
angikk noen formelig allianse med
England og senere med Russiand og
UJ 8. A, Dertor mener de st stralfe.
lovens § 36 lkke med rette kan bru.
kes mot dem.

heten K“ denne tankegang, — det
burde ‘bli innhentet betenkning av
sveltslske, folkerettsautoriteter. Men
med hensyn ttil den sudjektive skyld
er det sannsynlig at mange oppriktig
trodde at Norges egen krig sluttet
10. juni 1940. .

II1.

De mente at medlemskap | N, 8.
ar lovlig. N. 8. var loviig innregi.
trert of deltok | stortings- og kom-

punevsigene, 1933—1837. I velled-
ningene 4} dommaerns, advokatens
og sakigrerne, prestens, lmrerne
0. 8. v. het det'st enhver fixk handle
etter sin samvittighet, men hvis
medlemskap hadde vart ulovlig,
kunne sporsMilet ikke henskytes il
den enkelts borgers skisnn.

Det var tre Xategorier N. 8. med-

lemmer: ' :

a. gamle medlemmer for §. spril
1940, de hadde inntil da bare ulem-

‘var det idealister som meldte seg
ut etter /Quislings opptreden o
giorde utmerket arbeid | krigen og
I motstsndsrgralen. Andre ble ath-
endc, dels.ut fra den under I nevnte
fellvurdering, men dels ogsd av
_egeanytte. '

b. nys medlemmer som frivillip
melite seg inn. EKnkelte kan ha
handlet ut fra samme fellvurderidg,
andre Av sgennytts, -

c. nyq mediemmer som nedivun-

per av sin deltagelse; blant dem’

Jeg Xan ikke her drpfte holdbar- ‘

‘mentet 1kks Xunne 1bum’.lge'lnn‘-
fastistiske

Kaater e oul RoRAkER ARTIALFT
: etieringens | Sorbull J mok
8. strider mot.demokraticts prine

, Hyls'der blie danuzies py oyts |-
partl . med - ot  anhsg navimen

samme program, vil Justiadspertes
Teglatrers dot.! Mosley's,

Partl arbeider’ fremdeles’d

politifolk] som' Jot seg skremme. tll
innmeldelse, og derfor Barlmistet
sine stiilinger. I t0 heyesterettsdom-
mer er det uttrykkelig uttalt st det
ellers ikke var noe &:utsette pd de
gamle vh}luerm polititolk som Oslo

byrett hadde frikjent.? Om! politi-
folkenes |sak wil jeg her bare- &l:
Summus} jus, summa injuria.

*® ! i

Mina fintigeta innvendinger mog
hels salipagugjores ol i

o Det er tiit altfor Ute hensyn
Ul den sudfekltve akyld. Navnlig de

fleste trontkjempere mente srlig & |
. selte livet lnn for Norge. Derfor er
i det psykologisk uriktig & kreve at

de skal serkjenne sin akyld» for vi'

xan tilgl dem, Det finnes verdifull

ungdom blant dem.

b. StraffutmaAlingen bygger pé
giengieldelsesprinsippet. + Hverken
prevensjon, oppdragelse eller sikring
krever disse lange opphold § fengsel
eller tvangsarbeid, men de kan for-
pitre tangenes ainn fordi de feler seg
brettferdig dpmt — heri kan det
ligge en fare. Nesten ingen.av dem
har udligere veert straffet. (Ogsd

i ekonomiske hensyn vil snart kreve
f loslatelse | stor utstrekningl.

" ¢. Rettsoppgjoret er enstdip, det
rammer bare den tapende part. Men
den regjering og de partler som har
skylden for 9. april 1940, har hitdl
gAtt fri, likeledes Stortingets presi-
dentskap of- dets flertail som ville
suspenderoKongen. avsetle den lov-
lige regiening of innsette et riksrid
(med enkelte N. §. medlemmer) etter
tysk krav. Sannsynligvis vil Odels~
tinget ikke reise tltale for Riks-
retten. Jeg legger lkke vekt pad 4 14
noen straffet. men Riksretten ber
fasts.a deres objektive skyld. sd kan
den glerne {rikjenne dem fordl de
tkke hadde bedre- vett. Men det
samme gjelder mange av de utstoite.

Delvis har den fanatiske forfel-
gelse hatt til hensikt & lede opp-
merksomheten bort fra sporsmélet
om skylden for at ulykken og skam-
men rainmet Norge.

Vart foik slapp forholdsvis billig
fra krigen, takknemligheten burde
stemt tiPstorre mildhet overfor de
feilende.

Jog haper det en gang vil bll gitt
amneste.

- Johan Scharffenderg.






