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VLD AXEL HETBERG STANGS BARE 22. oktober 1974

(8]

o /0 e
“Kjare slekt og venuer av Axel Heiborg Stungs 'éaifp A

- Det var et ord i femiliens kunngjdeing
bart falt i gymene. Deln fordl det ikk
‘dels fordi det med en ?uﬁ” umo mem: det
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Vi har ikke fow o6 G il & reklke hénd til dcm
som i de onde leﬂO a»ud pv dsn lﬁdab agiden Lenga, 1cng etter
vskulle ha lagt bak oss 2lt sem heter opppjdr, ha L vi fremdeles
venskelig for & mdtes som monneske til menneske og & ancrkjenne
medmennegket pd tvers av det som engenz var skillelinjer. Bide
P8 samfunnets og pd Kirkens vegne kjemner jeg det slik at vi her

‘har noe vi skulle ha gjort godt igjen. Vi har forspgmt oss, og
@;ﬁors¢mc 088 stort. : :

.Nar en betydelig rann griper feil, blir resuvltatet glierne ot be-
“tydelip feilgrep. Axel Stangs evner op ovevboevianing gjorde at
han undeyr krigen havoet 1 en posisgjon som witte bringe hom sterkt
1 sgkelyset da krizen V&“ oVer. Mcn galv dn det ble ”mmpot_om
‘hans 1livy var det bemerkelscsverdig hvordan hans personlige inte=
cgritet ble akscptert og frembevet av «ile parter. Hans handlinger
var sprunget fram av overbevisaningens tvang. Hans kjerlighet til
folk og fedreland.vear hevet oveirr tvil. Og selv i den verste tiden
“bevarte han sin menneskelighet og maktet & vise hjelpsomhet mov
“motstandere. Han var et nenneske = 1 ordets beste mening - i sin
~offentlige ferd siik han var det 1 oin privave. Om hans rolle-
plasering 1 landets skjebncdrama vayr kviti¢k3 mitte hans p“PuOullg@
fremfe'd avtv1n@c rgspekt hos.dem som hLadde gyne til &4 se med.,

Dan Axel Stang som mennesker mgtte i hans siste arbeid&%r, etter[
at-han pd ny var vendt tilbake til livet og 1ﬂ1haten9 var et . lev-
ende vidneshbyrd on ncnuenkcllg evne til 8 nmodnes gjennom motgang
-Hans virkekrets var mer begrenset, adskillig mer begrenset, enn. o
hans evner og forutsetninger skulle ha tilsagt. Mun han akaepterte -
det, ydmyk og rank pd samme tid. Slik jeg lerte ham & kjenne, var
“han hdyreist uten & kneice og uten ringcute behov for & rettfe"azn“ .
gijdre seg. Fri for hat opg bitterhet, uten leﬁk og ubten klage Iunﬂ»
‘han snakke om det som hadde vert. Han virket sd betagende fPl L -
”forhold~til seg selv og til det som hadde vart.
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Dan don elier L plti
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“sist: noe uenddlig mer vesentlig. Vesentliget il syvende og anist
er den Guds dom som det ikke er monneskors sall & Toreslyrive cibow -
& foregripe. Det siste ord tilhgrer ilkke ¢ss. WMen vi skylder hvope
andre et nestsiste ord, med wrlig og redelipg talk for det vi haw
L&ty gjennom ham vi sier farvel til. Oz da kouwmérp jer ikke utenom
~de kjente linjene fra den mest bergmbe grovtale i norsk litterabur, -
- der presten pd kirkebalken wviser hvowrdan en menneskelig, en i cgent=
- ligste forstand menneskelig, dom - mi s¢ dypere enn den som gan
etter paragrafer.
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"Wi vil el groenske hierter cller ny
Det er cl veorv for stgv,

Dog i og fast dot Lap
Den wann gtﬂr koapt nom

VA lysoex feed over Axcl Helberg

- . Dot Guds Ord nom shin
Ayl L Johedlh gy g

" Det klinger simpelthon utrolig nly Jesus oler: Ehepe slal love.”
Og nédr han bruker ordet leve, da mency hon jo ilke bave chcistere,
Blenge igjonnom 38 dendens dagen til den noeste./ Hon mener & ha dedl
3 en grenseldgs utstriling av krait og giede. ‘“Fowr hos deg, Gud, er
ivets kilds. I ditt Llys ser vi lys," heter det i en .av de ‘ganle
almene. Livet er ikke slutt ndr det wvi kaller "1liv" her 1 verden
ekker ut.  Livet gdr videre, grenselgst. Ikke bare livet 1 sin
alminnelighet; men wirt liv. Vi skal leve, :

N a. 1 r ORI
o tode ooriin
S ATAY S IRiRT)
o GG BiER

Lodonno otund, lcsop
? .

Dette liv sem vi kjenner, og sem vi cleker e hgyt, kjcrligheten
oo0g fellesskapet som vi dnder 1, skaperverlet med dets uutgmmelige
Cskjdnphet gode talligse gind op store gledens som vi deler med hver=
Candee -~ alt dette er en forsuak pd Guds sitove evighes. Vi mimf@rm

stdr tilverelsen hvis vi oppfatter den dennesidig: som om dot vi
ser og sanser og skjdoneir, er alt. Men vi wisferstir den like grune

o ' di G '\f’i Q1 _)f.‘ir‘.ttel“ det hele }'lj.l'h'ﬂ-idi"” SL‘ k at den i’\)rd (11!(1 nay 31{8. t
. 59 [y .
: bll}? nog ue.;gentl:‘t L O V()l"’(i:i.l\’/jst noeo Vi bare slal skynde oss hort
) ¥ >

AN . o fra sd raskl scm »dd. Dot er en ner sammenheng mellom den virkellge

- het Gud har sutt oss & undeyr livet Ly - vire skoele- og modnings-ar
. = og selve Virkeligheten med stor V som hua former og forbereder 0ss

~for. Jeg finner ikke noe bedre utt-ykk ciin dette: Livet er en for-

~smak. En fowsmak pd sclve Livet. Gud har £ylt oss med lengscl etter

1liv, lys, lykke =~ for & idre oss videre mot en oppiyllelse stgrre

~og rikere enn alt vi har fantasi til & forestille oas her. '"Dere

skal leve." ‘ :

Men hvordan kan jeg vite at dette er sant? Peker ikke all vér er--
faring og alle vire observasjoner 1 motsatt retning : vi mennesker
har ikke noe & vente pd? HNar kistelokket slir igjen, er cenhver for-
“ventning skrinlagt? ~ Jeg kan ikke komme skeptikeren imdte med vi-
- tenskapelige forskninpsvesultater eller logisk beviasfgrsel. Del
. eneste jeg har & tilby, er Jesu ord. Hans igfte at vi skal leve.

0g sé& selve fundsmentet: "Jeg lever - Jeg luver, og dere skal leve.”-
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Velkommen i fallski

Sa er det oppdretts-
nzeringen som ligger -
der. Det tidligere sa
stolte vekstpotensial,
selve flaggskipet for
kombinasjonen av lo-
kale ressurser og
avansert bioteknologi,
sinnbildet av det nye
norske neeringsliveti
dets forening av hjem-
metradisjonell kyndig-
het, avansert forsk-
ning og internasjonale
markeder, ligger jam-
merlig pa ryggen i kol-
lektiv konkurs.

Hvadet var som Kjorte eventy-
ret pAgrunn - myndighetenes
konsesjonspolitikk, neringens
egen udugelighet, eller hva -
vil snart bli utredet. [ dag kan
vi bare sl4 fast at en nasring
som de siste ara har veert nay-
aktig s stor som den norske
avisindustrien, i omsetning og
sysselsetting - er havarert pa
20 maneder ellersa.

Og konklusjonen? Naturlig-
vis: det ropes pa staten. ©n mil-
liard ma skytes inn, for at
distriktene skal overleve.

Jeg begynner 4 lure pa hvor
dette skal ende. M4 staten vir-
kelig redde alt som gar galt her
ilandet? Bankene - javel. De
er jo pa et vis like nsdvendige
som staten selv. Men har vi ut-
viklet slike reflekser under so-
siaidemokratiets trygge tide-
verv, at nar krisene kommer og
neeringslivet rammes etter
mange ar av kunstig andedrett
giennom motkonjunkturer og
andre pafunn - da kjenner vi
bare én lgsning, staten?

Hvitharet smasparer

Oppdrettskonkursen er ikke
det forste tegn i s mate. Da
bankkrisen eksploderte ved
forrige manedsskifte, fikk vien
ny taper presentert gjennom
media, som straks utloste den
samme refleks. Den sakalte
smasparer, som hadde satt spa-
repengene sine i aksjer i Kre-
ditkassen, matte ikke lide to-
talt tap. Aksjonzerenes inn-
skudd matte beskyttes, het det.

M ultur
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kritikk og debatt

En hvitharet eldre dame méal-
bar standens bitterhet pa Dags-
revyen med slik intensitet at
finanskomiteen straks fikk
spersmal: hva med sméaksjo-
naerenes penger?

Det ma vel veere forste gang
det har ligget i luften at staten
bar st som garant for privat
aksjekapital herilandet.

Bankaksjonzerene, som fis-
keoppdretterne, beveger segi
risikofelt. De satser og gam-
bler. De kunne latt veere. Vi
andre har da virkelig ikke noe
med deres tap. At visom skat-
tebetalere skulle veere forplik-
tet til 4 holde dem underarme-
ne, ma da vaere forkjeert?

Like fullt ser vi at de vinner
stotte for sine krav, om ikke
annet sai det offentlige spra-
kets uttrykksmate og retorikk.
Det er jo sa vanskelig for politi-
kerne&si nei. Finanskomite-
ens formann, som ellers er li-
kefram nok, vred seg som en
4] da han fikk spgrsmal om
statte til bankaksjonaerene.

Oppdrettsnzeringen mater
mange dpne derer med sine
krav: forestillingene om at sta-

ten star der med ansvaret nar
noe gar overende.

Dette fenomen er pafallen-
de. Det bor pakalle interesse,
nar vi na gar inn i.en periode
av darlige, sannsynligvis sveert
darlige, tider. Den ene naerin-
gen etter den andre vil oppleve
knall og fall, og gjett hvem de
kommmer til 4 rope pa.

Det interessante er da kan-
skje dette:

Samtidig som var velferds-
stat siden 1945 har strukket sitt
sikkerhetsnett under alle bor-
gere og nd garanterer mins-
teinntekt og tilvant livsstan-
dard ved inntektstap som skyl-
des sykdom, arbeidsledighet
m.m. ~ sd utvikles uavhengig
av dette en etikk om at hver
enkelt borgers rolle som kapi-
talist - som aksjeeier, risiko-

Oppdrettsnae'rmgen er havarert, og selvsagt ropes det pa staten Ma .sta.ten vzrkehg redlde
alt som gar galt her i landet? (Foto: Geir Bolstad)

innskyter, naeringsgrinder +
ogsd ma sikres. Man skal ikke
lide kapitaltap, for tap er ufor-
skyldt og kan til sjuende og
sist skrives pé staten, sonr..
prinsipielt oss alleen fall-
skjerm for a kunne lande. . .
mykt ved ubehagelige fall -~
ovenfra. M

Ville man ikie tidligere sagt
at fallerte kapitalister gudhjel-
pe oss far greie seg med trygd
og sosialhjelp - med sikker:
hetsnettet, altsa pa linje med
sine ansatte — i stedet for a fale
seg berettiget til slow motion i
statlig faliskjerm?

Ny mentalitet
Holdninger er pa glid. For- -
ventning til staten har vaert
under pafallende forandring
de siste ti&r. Mon vi ikke star.

overfor en stremkantring i sel-.

ve mentaliteten i samfunnet —

mentalitet dai fransk forstand:

det vi ikke ser fordi vi alle de-

ler det, og som vi derfor ikke
behaver asnukke om. Deteri
s fall en endring som over tid
har mer &si for oss alle ennde
sosiale og skonomiske variab-

jermen

ler som samfunnsforskningen
dyrker, Mon tro om ikke norsk
forskning burde satse her, pa
hnldnmi,}. og forventningssi.
den, heller enn pa slike risiko
utsatte omrader som intorma-
sjonsteknologi eller marinhig-
logi, som jo likevel gar konkurs
sa snart forskningsradene far
igangsatt sine tunge program-
mer?,

Noen endringer i synet pa
staten er riktignok godt synhge
for oss alle. Vi har alle kunnet
felge hvordan holdningene il
sikkerhetsnettet i lapet av en
generasjon er blitt helt andre
enn fer. Blant dagens unge
inngar sosialhjelp og bostotte
som selvfelgelige inntektskil-
der, uansett sostal bakgrunn
eller «verdighet» ut fra gam-
meldagse klasseforestillinger.
Det kalkuleres med slike inn-
tekteridag. Veien til sosial-
kontoret er ikke lenger tung og
skammelig som for.

Enhver kan ogsa iaktta hvor-
dan de arbeidsledige i vare
neermiljeer (vi har alle ledige
blant vare neermeste nd) med
storste selvfolgelighet og helt
apent tar imot postanvisninge
ne fra a-trygden. Deter Lt ti
bake av tidligere tiders sky il
bakeholdenhet eller fulelser uv
vaneere, verken over a vacre pi
fattigkassa eller ledighets-
trygd. Mens avisene og radiven
i 1930-4ra var meget varsom-
rme med 3 eksponere folk i
denne ulykkelige situasjonen
og aldri brukte navn i slike
sammenhenger, er arbeidslase
ansikter med fulle personopp
lysninger daglig 4 se i media,

Dette er godt og det viser ba-
re at velferdsstatens goder na
anses som selvsagte rettighotor
- noe Fellesprogrammets fedre
kanskje ville ha nikket til.

Men den altoverskyggende
gylne fallskjerm som staten er
iferd med & spenne over oss
alle nar vi mislykkes som kapi-
talister, den er en nyhet deny
norske samfunnsforestillin-
gen. Kanskje den skyldes vel:
standen?

Far var den store risiko 4 fal-
le ned fra det vesle man hadde,
ned i ulykka. Derfor fikk vi et
sikkerhetsnett.

Idag er risikoen 4 miste de
betydelige skonomiske goder
som gjer hver familie til noe
nger et millionforetak i arlig
omsetning, lenn og kapitalinn-
tekter.

~
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Sa er det oppdretts-
ngeringen som ligger -
der. Det tidligere s&
stolte vekstpotensial,
selve flaggskipet for
kombinasjonen av lo-
kale ressurser og
avansert bioteknologi,
sinnbildet av det nye
norske neeringslivet i
dets forening av hjem-
metradisjonell kyndig-
het, avansert forsk-
ning og internasjonale
markeder, ligger jam-
merlig pa ryggen i kol-
lektiv konkurs.

Hva det var som kjerte eventy-
ret pA grunn - myndighetenes
konsesjonspolitikk, nzeringens
egen udugelighet, eller hva -
vil snart bli utredet. I dag kan
vi bare sla fast at en naering
som de siste ara har vzert nay-
aktig sa stor som den norske
avisindustrien, i omsetning og
sysselsetting — er havarert pa
20 maneder ellersa.

Og konklusjonen? Naturlig-
vis: det ropes pé staten. En mil-
liard mé& skytes inn, for at
distriktene skal overleve.

Jeg begynner 3 lure pa hvor
dette skal ende. M4 staten vir-
kelig redde alt som gar galt her
ilandet? Bankene - javel. De
er jo pa et vis like nadvendige
som staten selv. Men har vi ut-
viklet slike reflekser under so-
sialdemokratiets trygge tide-
verv, at nar krisene kommer og
neeringslivet rammes etter
mange ar av kunstig Andedrett
giennom motkonjunkturer og
andre pafunn - da kjenner vi
bare én lesning, staten?

Hvithdret smasparer
Oppdrettskonkursen er ikke
det forste tegn i s mate. Da
bankkrisen eksploderte ved
forrige méanedsskifte, fikk vien
ny taper presentert gjennom
media, som straks utleste den
samme refleks. Den sakalte
smaésparer, som hadde satt spa-
repengene sineiaksjeriKre-
ditkassen, matte ikke lide to-
talt tap. Aksjonserenes inn-
skudd matte beskyttes, het det.

,( uitur—
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kritikk og debatt -

Velkommen i fallskjermen

Oppdrettsnoenngen er havarert, og selvsagt ropes det pad staten. Ma staten virkelig redde

alt som gar galt her i landet? (Foto: Geir Balstad)

En hvitharet eldre dame mal-
bar standens bitterhet pa Dags-
revyen med slik intensitet at
finanskomiteen straks fikk
sparsmal: hva med smaaksjo-
nErenes penger?

Det ma vel veere forste gang
det har ligget i luften at staten
ber st4 som garant for privat
aksjekapital her i landet.

jongerene, som fis-
keoppdretterne, beveger segi
risikofelt. De satser og gam-
bler. De kunne latt vaere. Vi
andre har da virkelig ikke noe
med deres tap. At vi som skat-
tebetalere skulle veere forplik-
tet til 4 holde dem under arme-
ne, ri1a da veere forkjeert?

Like fullt ser vi at de vinner
stette for sine krav, om ikke
annet s4idet offentlige spra-
kets uttrykksmate og retorikk.
Deter jo sdvanskelig for politi-
kerne 4 si nei. Finanskomite-
ens formann, som ellers er li-
kefram nok, vred seg som en
al da han fikk spgrsmal om
stotte til bankaksjonserene.

Qppdrettsnaeringen moter
mange apne dorer med sine
krav: forestillingene om at sta-

ten star der med ansvaret nar
noe gar over ende.

Dette fenomen er pafallen-
de. Det ber pakalle interesse,
nar vi nd gar inn i en periode
av darlige, sannsynligvis sveert
dérlige, tider. Den ene neerin-
gen etter den andre viloppleve
knall og fall, og gjett hvem de
kommer til & rope pa.

Det mteressante erdakan-
skje dette

Samndxg som var velferds-
stat siden 1945 har strukket sitt
sikkerhetsnett under alle bor-
gere og na garanterer mins-
teinntekt og tilvant livsstan-
dard ved inntektstap som skyl-
des sykdom, arbeidsledighet
m.m. - si utvikles uavhengig
av dette en etikk om at hver
enkelt borgers rolle som kapi-
talist - som aksjeeier, risiko-

innskyter, naeringsgriinder -
ogsd ma sikres. Man skal ikke
lide kapitaitap, for tap er ufor-
skyldt og kan til sjuende og
sist skrives pa staten, som
prinsipielt gir oss alle en fall-
skjerm for 4 kunne lande
mykt ved ubehagelige fall
ovenfra.

Ville man ikke tidligere sagt
at fallerte kapitalister gudhjel-
pe oss far greie seg med trygd
og sosialhjelp - med sikker-
hetsnettet, altsa pé linje med
sine ansatle - i stedet for 4 fole
seg berettiget til slow motiont
statlig fallskjerm?

Ny mentalitet
Holdninger er p4 glid. For-
ventning til staten har veert
under péfallende forandring i
de siste tidr. Mon vi ikke star
overfor en stremkantring i sel-
ve mentaliteten i samfunnet -

mentalitet da i fransk forstand:

det vi ikke ser fordi vi alle de-
ler det, og som vi derfor ikke
behaver 3 snakke om. Deteri
s fall en endring som over tid
har mer & si for oss alle enn de
sosiale og ekonomiske variab-

~

ler som samfunnsforskningen
dyrker. Mon tro om ikke norsk
forskning burde satse her, pa
holdmn{;s- og forventningssi-
den, heller enn pa slike risiko
utsatte omrader som informa-
sjonsteknologi eller marinbio-
logi, som jo likevel gar konkurs
sa snart forskningsradene far
igangsatt sine tunge program-
mer?,

Noen endringer i synet pa
staten er riktignok godt synlige
foross alle. Vi har alle kunnet
felge hvordan holdningene til
sikkerhetsnettet i lspet av en
generasjon er blitt helt andre
enn for. Blant dagens unge
inngéar sosialhjelp og bostotte
som selvfolgelige inntektskil-
der, uansett sosial bakgrunn
eller sverdighet» ut fra garn-
meld: klasseforestillinger.
Det kalkuleres med slike inn-
tekteridag, Veien til sosial-
kontoret er ikke lenger tung og
skammelig som for.

Enhver kan ogsa iaktta hvor-
dan de arbeidsledige i vare
negermiljeer (vi har alle ledige
blant vare neermeste na) moed
storste selvivlgelighet og helt
apent tar imot postanvisninge
ne fra a-trygden. Det er tite til-
bake av tidligere tiders sky til-
bakeholdenhet eller folelser an
vanaere, verken over 4 vaere pa
fattigkassa eller ledighets-
trygd. Mens avisene og radioen
i 1930-ara var meget varsom-
me med 4 eksponere folk i
denne ulykkelige situasjonen
og aldri brukte navn i slike
sammenhen, ecfer er arbeidslase
ansikter med fulle personopp-
lysninger daglig 4 se 1 media.

Dette er godt og det viser ba-
re at velferdsstatens goderna
anses som selvsagte rettigheter
- noe Fellesprogrammets fedre
kanskje ville ha nikket til

Men den altoverskyggende
gylne fallskjerrn som staten er
iferd med & spenne over oss
alle nar vi mislykkes som kapi-
talister, den er en nyhetiden
norske samfunnsforestitiin-
gen. Kanskje den skyldes vel-
standen?

For var den store risiko 4 fal-
le ned fra det vesle man hadde,
ned i ulykka. Derfor fikk viet
sikkerhetsnett.

1dag er risikoen & miste de
betydelige ekonomiske goder
som gjor hver familie til noe
neer et millionforetak i arlig
omsetning, lonn og kapitalinn-
tekter.






