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Anne-Lise Seip
mener jeg baerer
falskt vitnesbyrd
om Gystein Soren-
sens bok «Solkors
og solidaritet». Det
er et sterkt utsagn
om en anmeldel-

DEBATT

-~ M Professor
Anne-Lise Seip
kommenterte
torsdag 17. Hans
Fredrik Dahls
anmeldelse
(15/10) av By-
stein Serensens

- bok «Solkors og
solidaritets. Her
er Dahls tilsvar.
L]

Hun mener jeg giren
tolkning av nazistenes
rolle i «oppbyggingen av
velferdsstaien som er
villedende». Hvaskal le-
seren tro om anmelde-
ren, ndr professoren i so-
sialpolitikkens historie
ved Universitetet 1 Oslo
gir en slik karakter?

W La meg forsake 4 roe
ned det hele. Anne-Lise
Seip ber forst pusse bril-
lene. Jeg har ikke, og Oy-
stein Serensen har ikke,
gitt noen tolkning av na-
sjonalsosialistenes rolle i
soppbyggingen» av var
velferdsstat. Denne rol-
len er nemlig praktisk
talt ikke-eksisterende, i
og med den totale fallitt
for NS-politikken i 1945,
Hvadet dreier seg om, er
det idémessige forlap
forut for 1945. Serensens
undersokelse viser at vi-
sjonen om sosial trygghet
og arbeid til alle ikke var
et rent progressivt pro-
sjekt, som de fleste av oss
kanskje har trodd. Ogsa
pé heyre floy, i de retnin-
ger vi for enkelhets skyld
kaller fascismen, ble det
utviklet konkrete og kon-
sistente visjoner i denne
retning, forblaffende like
venstresidens. Dette er
noe litt annet enn 4 byg-
ge opp dagens stat, ikke
sant?

8 B Pz ett punkt forelig-
ger likevel et bidrag. NS-
regjeringens barnetrygd-
lov av 1944 ble uten vide-
re og ord for ord lagt til
grunn for Gerhardsen-
Oftedals proposisjon i

Et stridens eple i debatten om heyresidas og nazismens rolle i appbyggmgen av velferdsstaten er
j)dlov av 1944, Her «den barnekjeere forer» pa Gimle. (Foto fra Guri Hjelt-

NS 'reg]enngens barnetry
nes’ «Hverdagsliv i krig».

1946. Et sldende og bil-
ledfast bevis for Seren-
sens tese, sa jeg i min an-
meldelse. Men Seip blir

«beklemt» av at jeg trek-

ker fram dette, og seker .
iherdig 4 dempe betyd-
ningen av episoden. Lov-
teksten fra 1944 var dess-
uten ogsa en kopi avet
forslag fra 1936, Hvorfor
nevner jeg ikke det?

Den kontinuiteten hun
minner om, styrker selv-
folgelig Serensens tese
ytterligere. Jeg kunne
nevntden,forden illu-
strerer jo nettopp poen-
get med sammenfallet av
visjoner pa hayre og
venstre floy. Menien
anmeldelse er det vikti-
gere 4 folge forfatterens
resonnementer. Og langt
mer enn den noksa opp-
lagte linjen bakaver
framheverhan den opp-
siktvekkende som peker
framover, 1 og med at lo-
ven av 1944 ble til propo-
sisjon i 19486. 1944-forsla-
get blir som det eneste
dokument i boka gjengitt
i faksimile og analysert
punkt for punkt. NS-
loven «er simpelthen
brukt som grunnlag for
den nye lovtekst,» sier
Serensen. «Man kan fol-
ge de to lovtekstene para-
graf for paragraf, punkt
for punkt.» SA felger to
sider illustrasjon av det-
te. Ingen annen enkelt

loviekst vies slik opp-
merksomhet.

W W Hyvis Seip mener at
episoden gis en falsk be-
tydning, m4 hun alts4 ta
for seg forfatteren. Det
har hun hatt anledning
til lenge. Hun er nemlig
prosjektleder og ansvar-
lig for det forskningspro-
siekt Dystein Serensen
har arbeidet innenfor i
flere ar, noe hun unnlater
4 nevne isitt innlegg her

i avisen. Jeg finner det
angrepet hun i realiteten
retter mot sin egen med-
arbeider pafallende i sin
mangel pa generesitet og
glede over at en prosjekt-

eltaker nér ut i media
med sin forskning.

For Anne-Lise Seip
ensker ikke for store
oppslag om saken. Boka
skal ikke leses som sen-
sasjon, sier hun, men
«som historie: kritisk... og

g ne , Seip

et blikk for alle sammen-
henger». Hun vil haseg
frabedt deninteresse
Dagbladet har vist denne
boka.

B B Men verden er ikke
slik at en professor selv
bestemmeer hvordan re-
sultatene av en forsk-
ningsprosess skal leses.
Offentligheten bestem-
mer selv hvordan den
tolker resultatene. Den
har sine egne kriterier for

™\

/4

4 veie hva som er gam-
melt og kjent, og hvasom
er nyit og forfriskende.
Dagbladet valgte 4 tolke
Serensens bok som en
«sensasjon». Redakteren
velger selv sine over-
skrifter (jeg har ikke
brukt det ordet), her som
iTimes therary Supple-
ment.
Jeg tror Anne-Lise Seip
vil si oss noe med sitt
ubalanserte utfall. Hun
vil fortelle oss at denne
forskningen liker hun ik-
ke. Det kan jeg for s vidt
forsta, med hennes ver-
dier og legning. Ordbru-
ken ander av motvilje
mot at «nazistene» skal
ha krav p& noen som
helst interesse i sammen-
heng med velferdsstaten,
altsd av det motsatte av
Swerensens budskap. NS-
regjeringens lovforslag
er for henne selviolgelig
«en kopi» ~ der hun ellers
taler om kontinuitet. Mo-
raliserende historieskriv-
ning er vi alle vel kjent
med.
I8 W Det er nettopp der-
for @ystein Serensens
beker er sa forfriskende.
Han har en frapperende
evne til syntese, til & trek-
ke dristige sammenhen-
er i sitt stoff, hvaenten
an skriver studier av fri-
het eller analyser av fra-
falne marxister, Han vil
alltid mete motvilje,
selvfolgelig, enten per-
sonlig eller gjennom den
oppmerksomhet han
oppnar.

Men det er-dalitt over-
raskende at han skal me-
te den av sin egen pro-
sjektleder?

Hans Fredrik Dahl

Drap i det merklagte New York

i den moderne storbyen. Motivet
hans er 4 vise hvor lynt skallet av
sivilisagjon er, og hva slags truen-
de, ukontrollerte krefter som lig-
ﬁer pa lur nar dette skallet blir rok-

Et sted i Bror Hagemanns thril-
ler-liknende roman «Bak lysets
skildres det merklagte New

York pa denne méten:

«l dette perspektivet liknet byen en
gigantisk kirkegdrd, med dpne
gravsjakter og stattene over de

store dedelige. mellom 14. og 15. juli 1977. I ly av 1kke skikkelig
S————— J.D. Rockefel- maorket skjer det et drap under en av..
ler, Walter P. sterre mattakelse hos en av Man-
NY BOK FhTIgSle"' Phi- hattanf; re}l:lgmety{(slter. Ha_ghe~ . amerikanerne Ford Jefferson og
ip Morris, mann beskriver reklamemiljoet i -
er Hagemann: W.R. Hearst .. New York med en blanding av av- f&;‘é"ﬁ:;fo 0g nordmannen As
«Baklysety. Gyl-  som veldige sky og fascinasjon ~ ikke noe dar- Det svakeste av disse tre portret-
dendal. 146 sider. bautaerinni lig utgangspunkt for en romanfor-  epe er pussig nok nordmannen —
Kr. 197 -, Batehimmelen. fatter med thriller-ambisjoner. som samtidig er romanens sentral-
—_________ Detmumletog . figur. Som psykelogisk tegnet
ISR [croovltsomav T4l ikke av , slakkelse of Aass for lite overrask-
millioner av smd mark nede i av- Nar Hagemanns roman likevel ende til at roranen om ham lyk-
grunnen.» ikke tar skikkelig av, har det med kes 4 holde den hgye temperatu-
menneskeskildringend gjore. De  ren (Bak lyset» basrer lofter om fra
Naturkultur tre romanskikkelsene somersett  apningen av.
Bror Hagemann er opptatt av innenfra og som den stremlase
forholdet mellom natur og kultur Espen Haavardsholm

et ved.

«Bak lyset» tar utgangspunkt i
strambruddet i New York natta

natta blir skjebnesvanger for, er

Bror Hage-
manns roman
beerer lofter i
seg, wmen tar

ARETSMEST

GRIPENDE BOK?

I februar 1990 dede en ti ir gammel gutt fra

Oppegard i en gondolulykke i Sveits. Da var han i

ferd med 4 skrive sin fjerde symfoni! Han het

Anun Lund Rej og var eneste barn av ambassade-

rad Ragne Birte Lund og atomfysikeren Anup

Rej. Faren hadde tidlig forvarsler om dod. Og for

foreldrene er sennen fremdeles naervaerende.

Anuns far har skrever en usedvanlig vakker og
gripende bok om et uvanlig begavet og kloke
barn. Her er livsglede og perspektiver som gir
mening til sorgen, og en tidlos forstéelse av et
kort menneskeliv.

Anup Rej:
nun - en ufullendt symfoni
Kr 198,-

RONDAHL OG DREYER






