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Av redakter idar Aarheim

Allé som har fulgt med i debat--

ten om Norge under krigen, vet § ..
verdsette den bancbrytende inn-- -
sats John Sand har gjort for & -
korrigere den ensrettede historie~ .

skrivning som har preget det of-

fisiclle Norge i etterkrigstiden.::

Denne luston&sknvmng er popu-
leert- med rette blitt kalt Skod-
vindegenden. Den er oppkalt et-

- ter Magne Skodvin fordi han

som medlem av Hjemimefrontens

- " Jedelse, sosialist og Ristoriepro- -
- Tessor av stymmaE%cr o8 Torfggs-

. Verden er blitt tildelt et slags mo-

nopol nir det gjelder fortolknin-.

" gen av krigstidens norgeshistorie.
. At Skodvin ogsd har prestert

flere spcnst:gc bonforklannger,
herer med i bildet. Han e;ﬁ-‘
singtidens kanoniserte kro

“Blant annef har han vunnet seg-

enslags herostratisk berammelse

. ved & benekte at Norge foretok

en total, militzr kapitulasjon 10.

" juni 1940 enda kapitulasjonsav-

talen pi dette punkt ikke rom-

mer muhghetcr for tvil fordi det

stir at vi kapitulerte med «samt-
lige stridskrefters. Dette kan da
ogsd de tyske forhandlere som .
enni levcr, ul fullc bckrefte

En amatar i arenaen i
Ogsé de innlegg John Sand i se~-
nere tid har hatt i Nationen, bi-*
drar til & befeste hans ry som en

“av de beste kjennere av krigstic
dens historie, et ry som vel Mor- .

genbladets tidligere sjefredakter ..
Chr. Christensen var den forsté !
til & fremheve. Sands «Norge un-
der - krigen» .~ (Nationen’
3.12.1987) inngéri rekken av po-:-
engterte og velfundcrte artikler;

om temaet. . e m,,%i- :

Derfor var det bedmvchg H
lese Sverre Svartkjonlis emosjo-

nelle utgydeiser _som Nationen -

hadde slitt stort opp 29.12.1987. -
Herr Svartkjenli tillater seg 3 et-

terlyse John Sands kvalifikasjo= -
ner som burde vzre selvinnly- -

sende for alle som serigst befat-

.ter-seg  med disse sporsmil.’

SERGSEREESY opplyser a1 En

MONOPOLIST? Professor Magne Skodvm har dominert norsk. ok-
kupasjonshistorie til den grad at det dreier seg om et monopoI me-
nor innconderen (Foto: Per Stdle Bugijerde).

Taken letner = oY

" Nér det etter hvert som etter-
I krigstiden ogséd i Norge ebber ut,.
- her til lands begynner & komme

«er amater i historie og statsvi-
tenskap.» 3

Det er jo vennlig av herr
Svartkjenli & fortelie oss dette,
men dessverre er det bortkastet
spalteplass og en grov undervur-
dering av_lesernes oppfatning-

sevne. At han er amater, fremgir’

dessverre med pinlig klarhet i an-

"nen hver linje han skriver. Denne -

" var duellant ‘er forresten altfor
beskjeden nir han hevder & veere -
amator bare i de nevnte djsipli-.

ner. Jeg kan i farten sc.at han

-ogsi cr det pi andre fﬁgfd“ \. legg mot Sverre Svarthanh"

norskogtysk. R

.

,Amatsrhlhenger ay Skodm

= Dessuten er han-en amatartd—
henger av Skodvin. Men i sd hen-
seende  kan herr Svartkjenli
troste scg med at han er i sclskap

med de mange — om enn ikke.
med de beste. En profcs_poncll hi-

storiker gir ad fontes. -~ - --
Men hva gjor en ambisies
amater som Sverre Svartkjenli?

Jo, han gér til Magne Skodvin!
. Men denne drevne historiske jon-
gler har tryllet vekk mangt ef .

ubchagelig historisk faktum som
hindrer en fetisjdyrkelse av Lon-
don-regjeringen og Hjemmefron-
ten som han selv har «aksjeinter-
esser» i. Det er ikke lite denne

«giverike guten frd Hardangers i

arenes lgp har klart 3 trylle vekk.
Mangt og meget er forsvunnet i
Skodvins historiske skoddeheim
som har lagt et tiketeppe over

) kri_gstidens norske historic. -

“ -

solstreif over det historiske land-

skap, - skyldes det blant annet- -

John Sands innsats.
Det  hjelper se]vfalgehg at

.selvc tikefyrsten har gitt av som .
professor. Han leder ikke lenger

den obligatoriske alfedans p3

Blindern med diktatorisk myn- '

dighet. Han har steget ned fra
sitt profesjonelle kateter og blitt
amater han ogsid. Narmere be-
stemt med uleselige, langdryge
artikler i Aftenposten hvor ‘han
ctter en toff debattrunde, ble
reddet av avisens pipasschge
sluttstrek mens han hang

tauene. . 7 z

Forbrytelsen mot vire sjofnlk
Men er da ikke dettc et inn-

Jovisst! = - ;
Vansken er bare den “at herr

" Svartkjenlis innlegg kun er en
darlig avskrift av Skodvin. Det .

eneste eleven har bidratt med, er
enkelte originale misforstielser
som nir han for eksempel skriver
«at den norske handelsflaten kom
til 4 spille en stor rolle» forst et-
‘ter den tyske mars_; mot Sovjet-

- unionen.:

Langtifra! Det var vir lettsin-

dige flateavtale med Storbritan-

nia fra senhesten 1939 som
gjorde det klart for Tyskland at
Norges naytralitet ikke var til
stole p4. Dessuten hadde partipo-

litikerne med Nygaardsvold-re-

gjeringen i spissen pid forhind
edelagt vir forsvarsevne med det
brukne gevers politikk. = - ¢

At Sovjetimperiets vestgrense

‘nd skjerer tvers giennom Sen-

tral-Europa, skyldes de vestal-
liertes massive militere hjelp un-
der krigen som var like kortsynt
som den var effektiv.. Uten kon-
voifarten pA Murmansk, hadde
sovjeternes _ vestgrense fortsatt
Befianet soz_ont for PoReT Vie: scg_est for POlEN. Viav
etterkrigsgenerasjonen som ikke
¢r. kommunister eller sosialis-
mens lopegutter, synes det hadde
vert langt mer betryggende. ' i
London-regjeringen er gnsvar—
lig for_at noen tusen sjemenn
mistet livet i konvoifart. Det er
tapstall som ikke tjener den til
#re. De mi fores pa denne regje-
tings lange synderegister,:." .

hus.
te—————————

Den -ubchagelige realitet er
den at dissc norske sjefolk ble of-
ret for at ‘Sovjetunionen skulle
vinne krigen! :

Bare leletjenere S
Og 'som John Sand har pavist,
var Norge ikke alliert hverken

med vestmaktene eller Sovjet- -
London-regjeringen .

unionen. .
opptridte kun som deres ydmyke
og scrvile leietjener. Det var
forst da de allierte hadd¢ vunnet
krigen for dem (som Kong Haa-
kon ganske riktig sier i talen den

22.8.1945), at de kunne startg
feiringen av seg selv som- suve-
fene helier — en feiring som uav-

brutt kunhet Torega 1 snart.

43 arpa junn av et memngsmo—
nopol. . B :

Forst i 1949 ble vi g)ennom
NATO alliert med vestmaktene
~ og ctter hvert ironisk nok ogsd
med- Tyskland - nettopp mot

Sovjetumonen! Forst da ble par-—

tapoliiikernc med - Arbeiderpar-

fiet 1 spissen, klar over det som

fusener av frivillige frontkjem-
pere allerede under Krigen vay

rede til 4 ofre livet for: Sovjet- -

umionen var hovedtrusselen. mot.
Vesten! Fordi dissc unge menn
hadde vart for tidlig ute med sin
innsikt og idealisme, mitte de
overlevende sone lange fengsels-
straffer og lide tap av almene
menneskerettigheter og aktelse i
det norske samfunn! - - .

Foravrig finner jeg en videre
diskusjon med herr Svartkjenli
ufruktbar. Det ville vere som 3
flikke pi taket av et sammenrast

Skrlv kort

Mangc av lescrmnlcggcnc .

“skrevende. Gjer oss den tje-
~ hesten og skrive kon slik at
flere shpper til i debatt-

Nationen far, er svert plas-
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