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Kjell Fjortoft:

«Pi feil side».

Gyldendal.
Svein Blindheim an-
melder her Kjell Fjor-
tofts bok nr. 3 i serien
om siste krig, «Den
andre siden». Blind-
heim er fodt i 1916, er
historiker og tidligere
major, utdannet ved
befalsskole og Harens
krigsskole og stabssko-
le, cand. philol. fra
Oslo Universitet. I
Kompani Linge fra
slutten av 1941, aktiv
tjeneste i Norge fra ap-,
ril 1943. Han har blant
annet Krigskorset med
sverd, og fikk etter sok-
nad avskjed i nade i
1966. Ble i 1978 demt
for 4 ha offentliggjort
opplysninger om norsk
etterretning i Finland:
pa 1950-tallet.

Av Svein Blindhei

Historien vi er blitt flasket opp
pa siden 1940, stemmer ikke med
virkeligheten, noe Kjell Fjortoft
(KF) trekker fram klare eksem-
pler pa i denne tredjc boka om
krigens Norge. For det farste ble
den sdkalte Elverum-fullmakten
aldri vedtatt av Stortinget, hvor-
for lover og forordninger utstedt
av Nygaardsvold-regjeringen 'i
London verken er lovlige, eller
bindende for staten Norge. Selve
barebjelken i r funnet

-

med seierherrene. Men da krigen
i Norge sluttet sommeren 1940,
sendte svenskene hjerd de nesten
5.000 internerte.norske soldatene
i Sverige, noe ].dndqn—rcgjerin—
gen ikke hadde noen tnnvendin-
ger mot. Men hyorfor §a den ikke
nei, at det stred mot folkeresten
& sende oss hjem dersom ‘det var,
54 at Norge ikke. hadde kapity-.. .
lert, men fortsatt skulle sl3ss ak-
tivt?” Hva skulle forresten ‘Ny-
gaardsyold-regjeringer delta ak-.
tivt med? Tkke handeisflaten vel,
hayst tvilsomt (fr. naytralitets-.
{ovverket) bortchartret til brite-
ne. Handelsflicen som ikke tilha-
rer landets krigsmakt.
Under lesingen av «P3 feil si-
de» ma vi ha KFs forrige baket
«Mot stupets~og «Ulvetidens "}
erindringen, "de  tre heskrives’

mangler. I noe som ma vere pa-
nikk vitner Nygaardsvold, Koht
og Ljungberg 1 1947, 1 en kritisk
fase av landssvikoppgjeret (i sa-
ken mot kirke- og undervisnings-
ministeren i _okkupasjonstiden,
(Skancke), at de aldri har sett
noen Kkapitulasjonsavtale -mellom
Norge og Tyskland — underfor-
statt at Norge var fortsatt krigfer-
ende og hadde en fiende, og at
tilealte Skancke har gt fiendens
zrend. Forsvareren, en

imidlertid retten en kopi av kapi-
tulasjonsavtalen av 10. juni 1940

- (motatt i UD i London 7. ay-

gust), med de tre vitners pateg-

Dette innebxrer at Norge ikke ¢r
krigferende etter 10. juni, at lan-
det ikke har en fiende, og at tiltal-
te Skancke ikke har gitt i tjeneste
hos landets fiende. Kapitula-
sjonsdokumentet far ingen inn-

far sin dedsdom og blir skutt.
Vi har enni til gode & oppleve
at vart utmerkede fedreland kry-
per til korset og ever rettferdig-

het til sine- politisk demte, slik
vi ofie ser eksempler pa i totali- |
“tere stater vi ikke liker &4 sam-

menlikne oss med.

’ Det er faretruende for rettssam-

funnet nar svarte sider i'historien
aldri tas opp til ny gransking —
og revisjon. 1 den sammenheng

er vi kommet lite langt i var nors- |
ke glasnost. I beste fall har de .
rett som hevder at seierhertren -

skriver historien.|
Norge kapitulerte ikke ble det
hevdet etterpa, da vi var pa parti
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lig delvis de begiven:
heter, med de samme aktarer i
rollene. KF tar med ALT, gir |
bredden -og dybden, slik at det’
iblant er vanskelig 4 avgjare Hva’
som er viktig og mindre viktig.

- Hensikten er legitim, men detalj-

rikdom og dybdeplgying mi-da

. ikke bli - s3 - overveldende, -pg
. spredt; at leseren iblant ikke ser

hva som er irsak, hva virkning

i (omstokking“av- enkelie’ kapitler
ietter A. J, P. Taylors krav «Hva .
: hendte deretter?» ville hjelpe).
h.r.advokat -og/dr. juris, viser *

KF slar fast at (1) «regjeringen

. Nygaardsvold hadde ingen umidi
¢ delbare planer om fortsatt krig..!
¢ da den flyktet tit Englands. Han
: R ; paviser videre (2) at noen Elvet
ning (ved signatur) om at de har ; : er;
'sett -~ kapitulasjonsdokumentet.

rum-fillmakt ikke’ eksisterer;.

* fordi Hambros forslag “til - fullx

makt aldri ble stemt over of ved:

| tatt av Stortinget («det eksisterer

ikkje' nokon Elvérum:fullmakt»,

i slik Koht sa det i samitale (p& lyd-
" band) med en neve),at (3) kapi-
jonsc : tulasjohsavtalen . “innebater * aj
virkning for sakens utfall, tiltalte

London-regjeringen -ikke ©7va

* krigforende («krigen  er Shutts,

som Nygaardsvold telegraferte ti}

- det svenske UD 5. juli 1940}, og

ikke kunne forplikte Norge staisr
rettslig.” "~ R

S
Fem Ar senere satte Londonre:
gieringen og dens samarbeids-
partnere i Norge i gang lands-
svikoppgjeret, som om Elve-
rum-fullmakten var vedtatt og
landssviklovene folgelig lovlige,
som om Norge fortsatt var. krig-
forende etter kapitulasjonen som-
meren 1940. At s3 skjedde i det
politiske klima som radde, ma
vi akseptere, sies det. Men at
revisjon fortsat ikke. er disku-
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sjonstema, er skre.rnmenge. ‘l\lur.?-

:
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rl skb gsfanger fotografert p& Dovre hbsten 1940, (lllustrasjon fra boka).

lov om rehabilitering, slik vi opp-
lever s3 mange steder, kan ikke
de som havnet pa feil side vente
i’ Norge. Norge gjer, som kijent,
ingen feil.

“Av andre tema KF drefter, og
som heller ikke er ukjente, ney-
nes {4) at Paal Berg forte hayes-
terett og stortinget bak lyset som-

smeren: 1940, og (5) at det. var

sterke krefter i Norge, i tillegg
til NS, som ‘ensket & kvitte seg
med Kongen og Nygaardsvold-
rﬁﬁjeringen. Det var ikke disse
ikke-NS aktorenes fortjeneste at
det ikke gikk slik de la opp til.
«Eren» for det tilkommer ene og
alene Hitler som beordret Terbo-
ven til 4 bryte forhandlingene og
oppneyae et komumissarisk styre.
""'Et tema KF behandler grundig
er Otto Ru%es hemmelige ordre
éfter kapitulasjonen"om fortsatt
militert nerver i Gst-Finnmark
av to infanteribataljoner og ett
motorisert batteri, og major —
og sterk padriver i samarbeidet
med tyskerne, Lindbdck-Larsens
energiske -agering for 4 fa tysk
aksept av prosjextet. Lindback-
Larsen var familizr med nord-
omridene; som general Flei-
schers’ stabssjef siden 1936, fer
det som Norges eneste militzerat-
tasje, 1" Finland, sideakkreditert
Estland og Letiland, med blikket
vendt estover mot Norges evige
fiende. Bade Lindbick-Larsen og
generalen befant seg i @st-Finn-
mark 9. april, som ogsd hadde
hatt-besgk av. Ruge nylig pd en
lengre inspeksjonsreise. -

Anmelderen finner det akiuelt
& stille sparsmalet om hvor an-
svaret for den katastrofale over-
mobiliseringen og overfokuserin-
gen mot feil fiende vinteren 1940
ligger. Brigaden i @st-Finnmark
sto fortsatt pa piass med fingeren
pd avtrekkeren (i motsetnng til i
resten av landet, som ikke kunne
skyte ved krenkeiser), selv om
Vinterkrigen i Finland hadde
vart slutt siden 12. mars. Dette
&F et sparsnrd] som det har vert
sexdeles taust om. Trolig var det
mer” hog“tegjeringen bolsjevik-
spekelset romsterte enn i general-
stabeit’ General Laake var nem-
lig lite begeistret for den militere
uttynningen i -Ser-Norge, ville
styrke neytralitetsstyrken her,
men regjeringen sa nei.

Ruge hadde sideinteresser med
grensestyrkene i @st-Finnmark. I
instruksen til Lindbédck-Larsen
heter det saledes at «grensepoliti-
avdelingene skal utnyttes som et
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utdannelsessentrum for norske
offiserer. Det skal serges for at
de omfatter alle grener av hzren,
ogsa flyvapens. Ifelge et notat fra
Lindbick-Larsen dreide det seg
om tiltak s langt inn i fremtiden
som 1942, * SR

Anmelderen ma uvilkdrlig ten-
ke pa Tysklands Reichswehr etter-
Versatllesfreden;<som-ogsh-ot<-
gjorde en befalskjerne for landets
fremtidige heer. Stort sett har det
veert stilt omkring Ruges plan og
initiativ i Ost-Finnmark.' Saken
var hemmeligstemplet, - skulle
forbli det, til Sverre Hartmann
begynte 4 skrive om den i ukebla-
det «Aktuell» i 1970. Da aksjo-
nerte riksadvokaten. <«Aktuell»
ble snart nedlagt. KF har brukt
Hartmanns arkiv under arbeidet
med «PA feil side». Jo mer vi le-
ser om Norges krig, med forspill
og etterspill, jo klarere ser vi at
det fortsatt ligger viktige spers-
mal av vir nazre historie og ven-
ter pa oppklaring. Sikkert er det
at historien om Norges krig pa
langt ner er ferdigskrevet, om
forlagene aldri s& mye reklame-
rer med at nd, dvs. at bok s& og
si er den, endelige/definitive bok
om 1940 .og okkupasjonen.

Det er vel ellers et faktum at
dagens - nordmenn - og ‘kvinner
flest heyakter fedrelandet som
tok opp krigen mot alle odds,.
som det heter. Uvilkarlig gar tak-
ken til nasjonalhelligdommer
som Haakon VII, han som sa nei
— men som Kohtsa for ham —
til et klenodium som Harabro,
Elverum-fullmakténs far, til Otto
Ruge, han som tok kampen opp,
etter at en tafatt generalstab, slik
regjeringen fremstiller det, ville
gi opp, til de tusener frivillige
som strgmmet til fanene, og som
holdt "ut lenger enn’ selveste
Frankrike. Men, som vi oppda-
ger etter hvert — om vi slipper
til, for bade offiserer fra 1940,
og regjeringen ér fremragende

~ pdr det gjelder 4 dekke sine spor.
-Kanskje ikke minst regjeringen

— er det fremdeles mye vi ikke
vet. For sa vidt er spersmélet
Apent om det virkelig er var san-
ne, nare forhistorie vi @rer og
dyrker, slik den er tegnet etter
en svart-hvitt oppskrift. Virkelig-
heten, dvs. den historiske sano-
het, er sannelig annerledes ‘p&
mange méter. Snarere er det vel .
en imaginar fortid vi skamroser,
et folkeeventyr & la Peer Gyat,
stablet pa beina av noksi ensret-
tede medier siden 1940. '
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