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Et ukeblad i Oslo henvendte seg 1963 til fhv. utenriksminister
Halvdan Koht og ba om hans forklaring pd at han, landets utenriks-
minister 11940, under eds amsvar som vitne i dddsdonmissaken mot
professor ﬁagnar SKancke T 1947 kunne hevde at han ikke ha tt
kapitulasjonsoverenskomsten _av_10, juni 1940 (som inntil den ble frem-
provosert 1 denne sak 1 siste halvdel gl71947”var hemmeligholdt i Norge,
of da fgrst ble offentliggjort i falsk oversettelse) — mens U‘bg.*s
arkivar Omang i mai 1948 dokumenterte at Koht, statsminister
Nygaardsvold og foMistermzi London hadde satt sitt

navnetrekk SI Q®h_og_dermed markert at 35 hapd?vsgt‘t.gq&.@sﬁ
aardsvold hadde som vitne i Skanckesaken benektel 3 A sett den).

e
Reéaﬁggéren MOtioK Ovensiaende svar fra Koht, som et par ar tidligere

hadde skrevet noe lignende til en oversetter av denne bok.






