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Vrient å dømme øst-tyske dommere 
Av Halvor Hegtun 

T. o tidligere øst-tys­
ke arbeidsretts-

. dommere puster 
lettet ut etter en frikjen­
nelsesdom som må vekke 
oppsikt i tysk rettspleie. 
Sant nok dømte de urett­
ferdig. Men ikke alle me­
ningsløse og urettferdige 
dommer fra DDR-perio­
den kan dømmes som 
ulovlige, fremholder 
landsretten i Berlin. Dom­
stolene i DDR var politisk 
styrt. Det må den felles­
tyske rettsstaten ta hen­
syn til i oppgjøret med 
fortiden. 

Påtalemyndigheten, 
som hadde nedlagt på­
stand om fengselsstraff, 
har anket dommen som 
kan få stor prinsipiell be­
tydning for mer enn 1000 
kommende saker mot tid­
ligere DDR-jurister. Kra­
vet om rettferdighet og 
oppreisning for dem som 
led urett kolliderer med 
kravet til å forstå at ~olk 

som levde i DDR - både 
høyt og lavt i systemet -
måtte tilpasse seg dikta­
turets gjeldende rettsløs­
het. 

Til grunn for rettssaken 
mot de to dommerne lå 
følgende bedrøvelige his­
torie: En data-ingeniør i 
øst-Berlin ble oppsagt i 
juni 1989. Grunnen var at 
han fire måneder tidlige­
re hadde mistet sitt med­
lemskap i Det sosialistis­
ke enhetsparti (SED). for­
di han takket nei til å væ­
re med i en partistyrt 
"kampgruppe» på ar­
beidsplassen sin. Uten 
parttmedlemskap var han 
ikke lenger noe politisk 
forbilde, og heller ikke 
brukbar som arbeidsleder 
i informasjonsteknikk. 
mente bedriften. 

Mannen stevnet oppsi­
gelseninn for arbeidsret­
ten i Øst-Berlin. Den 28 år 
gamle dommeren, Ker-

stin T., syntes selv det vir­
ket som en rettsstridig 
oppsigelse. Etter samråd 
med sin overdommer, 63 
år gamle Klaus R., ble 
klagen fra den oppsagte 
likevel satt til side. Data­
ingeniøren ma.tte finne 
seg andre ting å gjøre. 

H-va skai en retts­
stat mene om noe' 

. slikt. tre år etter- . 
på? D!LIl_må unngå å gi.-&: 
ne ePee lQ..ver tilbakeVlL­
ken ekraffToi'eilstat 
som ~agt. «I>On1-
merne dømte ikke vilkår­
lig eller bevisst feilaktig i 
forhold til DDRs rettsre­
gler», mener landsretten'i 
Berlin. Det får ikke hjelpe 
hvor urettferdig resulta­
tet ble. Som alle andre 
måtte også dommere inn­
ordne seg et system som 
alle visste var gjennomsy-

. ret av partipolitikk. 

Resonnementet i dom­
men griper egentlig inn i 
kjernen av den vanskelige 
tyske samlingsprosessen. 
Jussen brytes mot poli­
tikk og psykologi. For selv 
om man egentlig bør gjø­
re opp for gammel urett. 
er det kanskje enda vikti­
gere å glatte over, å vise 
overbærenhet med gamle 
syndere, slik at «wessi's» 
og «ossi's» skal kunne leve 
videre sammen i dette 
landet. Følelsesmessig 
går det fortsatt en mur 
gjennom Tyskland, Viktig 
er det da å dempe vest­
tvskernes belærende for­
dømmelse aven øst-tysk 
fortid de bare har be­
skjedne forutsetninger for 
å forstå. 

Forbundskansler Hel­
mut Kohl minnet om det 
på Berlinmurens 31-års­
dag i forrige uke. Dersom 
den tyske samling skal 
lykkes, også i tyskerens 

hoder, må man vise tål­
modighet og evne til å for­
stå, sa han. 

For fem år siden gikk 
Kohl selv meget langt i 
retning av å forstå. eller 
ihvertfall akseptere. det 
øst-tyske diktaturet da 
han heiste flagget i Bonn 
for Erich Honecker. Nå 
sitter den øst-tyske stats­
sjefen i fengsel, tiltalt for 
mord, og Tysklands juri­
disk-politiske problemer 
fremstår i konsentrert 
form i tilfellet Honecker. 
Honecker var den store 
synderen. Honecker satt 
på toppen av systemet. 
ihvertfall inneniands. 

a'lir det mulig å 
dømme ham? 
Kritiske røster vil 

ha de til at prosessen mot 
Honecker blir en politisk 
farse, der det ikke er man-

-nen, men regimet og ideo­
logien han representerte, 
som sitter på tiltaleben­
ken. Regjeringen og påta­
lemyndigheten avviser 
dette så sterkt de bare 
kan og forsøker å «avpoli­
tisere» skyteordrene ved 
Berlinmuren. Honecker 
står rett og slett tiltalt for 
kriminelle gjerninger. 

Skulle man snevert leg­
ge DDRs rettspraksis til 
grunn, handlet kanskje 
også en Erich Honecker i 
tråd med reglene da gren­
sesoldater ble beodret til å 
skyte mot «republikk­
flyktninger» som forsøkte 
å ta seg over Berlinmu­
ren. Slik var diktaturet. 
Men drapene bryter mot 
grunnleggende menneske­
rettighetsprinsipper som 
også DDR-staten stilte 
seg bak. Internasjonale 
rettsregler kan bli gode å 
gripe til i Tyskland i tiden 
som kommer . SNO
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