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Til menighetsrad og prester,

Om noe av det som stéar i samband med rellsoppgjoret, er det il bispemotet kommet en del
henvendelser som vi helst kan besvare samlet, elter at «i ogsi har spkt veiledning hos menn som
kjenner lov og rett.

Bispemgtet uttalte i fjor at den storsle og egentlige [olkeoppgaven venter oss ctter at Retien
har talt, det vil si nar rettsoppgjoret er avsluttet. Detle tidspunktet narmer seg. For hele folket
gjelder det at plikten til med retten & stemple handlingen ogsa inneholder plikten til, nar dette
er gjort, 4 g mennesket i moete for & apne gjienreisningens mulighet, :

Blant skritt i denne retning pekte bispemstet i fjor pa muligheten av en tidligere loslatelse
pd prove for dem som viste seg skikket for det. Presteforeninger-og menighetsrad har uttalt til-
slutning til dette, og vi fastholder tanken selv om dens mulige virkeliggjorclse na vil komme
noc sent.

I denne forbindelse pceker vi pa at del synes & anangle en lov om mer spesielle direktiver
for hvordan de idemte straffer skal fullbyrdes. (Sammenlign bl. a. lov om fullbyrdelse av straff
av 1887, dens kapitel 36.) For den som er domt i rettsoppgjoret, vil det ofte trenges adgang til
o en sarskilt og individuell behandling. Norsk rett kjenner fra tor forskjellen mellom det man har

kalt forbryternaturer og dem som i given situasjon har forgitlt seg ved 4 svikte samfunnet og
sine plikter mot det. Ow fullbyrdelsen av idegmt tvangsarbeid heter det siledes i loven av 1903
at hvis ikke sarlige grunner taler imot det, bor «en tvangsarbeider lgslates si spart der finnes
grunn til 4 anta af eyemedet med innsetfelsen er oppuddd. Det samme, heter det videre, kan
gjores «ndr en tvangsarbeiders helbreds-, familie- eller ervervsforhold talet derfor, eller det av
andre grunner finnes sarlig enskelig».

Et prinsipp av denne art md kunne gjores gjeldende ogsh hvor det gjelder idemt straff, si
sant den enkeltes forhold og samfunneis tarv gjgr det rimelig. Gikk en fram pa denne méte
overfor en ikke liten del avidemrsom er demt, ville store menenskelige og viktige rettslige pro-
blemer bli lest. Rettshistorien har vist at rell aldri kan sves uten at del ogsd blir vist det som i
rettsspriket heter billighet, det vil si menneskelige og-rimelige hensyn. Det er nd tiden til at
dette moment mi fa gjore seg sterkere gjeldende i Norges retizssoppgjor.

En viktig oppgave under regulering av fullbyrdelsen av den idemte straff vil veere & skaffe
lovhjemmel for gjenervervelse av tapte rettigheter. Det ubtvalg som arbeidet med landssvikloven ™
for proposisjonen ble satt fram, forutsatte at noe sint méttc bli ordnet (se Ot. prp. nr. 92 s. 41).
Det er fremdeles ikke skjedd. For tapte sdkalte borgerlige reiligheter etter vanlig straffedom, har
straffeloven swrlige bestemmelser om adgang til det som kalles gjeninnsettelse i disse retttig-
heter. For demn som er blitt'domt etter landssvikloven, finnes der ingen slik vei. Den ma snarest”

-~ bli Apnet. Ellers vil rettsoppgjoret, tross all redelig vilje til virkelig 4 rense opp, ikke tillike
kunne skape mulighet for de demte til ny start og til en ny sjanse innenfor folkefellesskapets
ramme, Skjer ikke dette, vil det mangle noe vesenilig i veltens fullbyrdelse, og vi vil viere
truet av alvorlige skader i folkelivet.

Det er fortsatt rettens vei vi skal ga. Bare at rett aldri er det siste og aldri det eneste. Et
ord mi her bli sagt om krilikken av rettsoppgjeret. Vaken og arlig kritikk er uunnveerlig i
et fritt rettssamfunn{ At skader blir avdekket ogsd ved enkeltmenns akipégivenhet, er til det
heles beste. For alle som tar saken alvorlig, og isar for alle som i Rettens hoyhet ser noe som
hviler 1 Guds lov, ma det kalle pd sorg og pa felles ansvarskjensle at vi ikke i alle deler har
maktet 4 gjennomfere det overveldende retisoppgjor slik som hensikten var. Men ingen kan
her stille seg utenfor. Det har i den sencre lid vist seg tendenser til en kritikk som uriktig
overbetoner og generaliserer feilgrep og dermed kan virke til 4 rive ned respekten og tilliten
til den gode vilje i vartl rettsvesen. Usaklig overdreven kritisk innstilling kan dessuten irue med
& framkalle en farlig reaksjon mot sunne {iltak i samsvar med billighet og menneskelighet.

Hver nordmann har nd sitt store ansvar for den relle losning av det storste etiske folke-
problem Norge har statt overfor. Hver pa vAr plass skal vi hjelpe til at menneskeskjebner kan
bli forlgst fra onde opplevelser og fort tilbake fra forvillet vei.

Var kirkes menigheter og dens lemmer har Guds swerskilte kall il denne oppgave, og vi ber
om al den méi lykkes.

Et avirykk av dette brev sendes ogsa til Justisdepartementet og til Stortingets justiskomité.
Prosten bes fordele avirykk il menigheter og prester.





