I forrige nummer fikk vire fly-
vipen en omtale. Tett i kjelvan-
net kommer neste bok utgitr av
Forsvarets Krigshistoriske Avdel-
ing — denne gang pa Det Norske
Samlagets forlag. Det er Olav
_Riste som er forfatteren av «Lon-
"~ n - Regjeringanr. Undertittel
«Norge 1 krigsalliansen 1940—
1945». Dette  er Bind I, som om-
fatter drene 1940—1942 og heter
«Prevetid». En meget dekkende
~*rtel — for de arene var nok ba-
~¢ en prove-tid og en proevelsenes

tid.
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Londonregjeringa

Doktor philos. Olav Riste sier
1 site forord at det han seker 4 gi
svar pd i «Londonregjeringa»
spersmil som knytter seg til Nor-
ges og nordmennenes plass og rolle
i alliert strategi og krigfering, «og
serleg sporsmdl om 1 kva grad
og korleis den norske Londonre-
gjeringa sokte og makta § hevde
synsmatar og interesser
andsynes Storbritannia og dei an#
dre stormaktene i krigsalliansen.
Ein tredje synsvinkel med et lige
lengre perspektiv utgjer ein freist-
nad pd & sjd@ alliansesamarbeider i
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lys av spersmidlet om brot eller
kontinuitet i Norges mellomfolke-
lege stilling for, under og erter
krigen.»

Olay Riste har ikke kommet
lete il kildene til sitt verk. Serlig
har han manglet kilder fra internt
regjeringshold. Formannen i Det
norske  Arbeiderparti,  Trygve
Brateeli, ga forfatteren adgang til
referatene fra regjeringskonferan-
sene under krigen. Videre har
Halvdan Kohts private papirer og
en del arkivstoff etter Trygve Lie
ogOscar Torp veart rilgjengelige.
Forevrig  har  regjeringskildene
vert stengt. Dette gjelder forst og
fremst Nygaardsvolds dagbeker,
som er i familiens varetekr, og
forevrig andre regjeringsmediem-
mers brev og eventuelle dagboker.
Riste forteller at anmodninger til

«Londonregjeringen«
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familien Nygaardsvold, og til de
udligere statsrddene Anders Fri-
hagen, Nils Hjelmtveit og Terje
Vold om 4 fi adgang til disse
kildene ikke forte frem.

Med hensyn til regjeringskonfe-
ransene under krigen viser Riste
til Einar Gerhardsens bok «I med-
gang og motgang. Erindringer
1955—65». i

Sitat: «Fra det tidspunke regjer-
ingen tok opphold i Tromse i mai
1940, begynte statsministeren 3
fore regelmessige referater fra re-
gjeringskonferansene. Dette fort-
satte han med etter at regjeringen
var kommet til London. Som regel
laget han referatet pd grunnlag av
notater han gjorde under metene,
men ogsid nd kunne det hende at
han bad en av statsrBdene sette
opp referat. Hjelmeveir understre-
ker at disse referater mitte opp-
fattes som regjeringssjefens per-
sonlige noteringer som han foretok
til eget bruk. T alminnelighet ble
de ikke forevist for regjeringens
medlemmer. . . Ogsd Wold under-
streket sterkt at dette wvar. stats-
ministerens  private papirer som
ikke ble forelagt regjeringens med-
lemmer. Under ingen omstendig-
het matte de betraktes som regjer-
ingens_offisielle dokumenter. Wold
framhevet ac disse referater som
historisk kildeskrift md tas med
ale mulig forbehold.» Sitat slutt.

Om disse dpenbare mangler for
den seriese forsker Olav Riste sier
han selv felgende:

«Mangelen pa kjelder om stats-
ridars syn og oppfatningar i/ulike
saker — dd ferst og fremstd spers-
mil av meir grunnleggjande eller
prinsipiell art som ikkje nedfelte
seg 1 formelle regjeringsvediak el-
ler kom til uttrykk i referara frd
regjeringskonferansene — er med
pa 4 skape eit visst inntrykk av
regjeringa som eit noksd passivt
sandstrear-organ, el samling meir
eller mindre dykrige departements-
sjefar som berre glimtvis fungerar
som politisk leiargruppe. Dette
kan vere eit korrekt bilde. Men

det kan ogsd vere eir resultat av
den manglande balanse i kjelderil-
fanget — og i sd fall kjem forska-
ren med sine krav til verifikasjon
ikkje stort lenger enn til & reise
spersmdl som kan modifisere det
generelle inntrykket, uten & kunne
gi noko eigentleg svar.»

Jeg skal ikke engang preve pi
3 anmelde denne bok forfattet av
en vitenskapsmann — om et emne
som er hans egen vitenskap.

La meg dog fi lov 4 si at viten-
skapsmannen hat forfatrer en bok
som kan lescs og forstdes av leg-
mannen.

Bokene som utgis av Forsvarets
Krigshistoriske Avdeling skal jo i
fremtden yare dokumentasjon for
fremtidige vitenskapsmenn og for-
fattere. At bekene pd tross av det-
te har adresse til et videre publi-
kum, fortjener forfatteren stor xre
for. En del av denne xre ber vel'i
noen grad deles med de skiftende
ledere for avdelingen. Retnings-

linjene for forskning og forfartei-

skap. ma ha wvart riktige — nar
resultatet blir- som «LONDON-
REGJERINGA .

Mange ar er svunnet hen siden
hin junidag i 1945 da transport-
skipet «Andes» ség inn til kai i

Oslo — med statsminister Ny-
gaardsvold og stortingspresident
Hambro — bokstavelig talc pa
broen.

At krigsdrene er kommer mere
pd avstand gjer en i stand 1il 2
se mere objektivt pd hendelsene
som gjenoppleves. Unge — og og-
sd eldre offiserer i utlendighet var
kvikke til 2 kritisere ndr London-
regjeringen ikke handlet som de
gnsket, Og det var oftel

Hva visste vi om hvordan det
sto til med tilliten mellom Norge
og vire allierte?

Det er interessant 4 lese om
hvordan regjeringen erter hvert
utviklet seg fra & vare en regjer-
ing med et mere innadvendr syn
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enn det som skulle vare represen-
tativt for en nasjon med utpregede
handels- og sjafartsinteresse. Dette
kan best illustreres ved 4 henvise
til kapitlet «Norge og Storbritan-
nia. Samarbeid eller allianse?» Det
fortelles at de tekniske spersmil
med & innordne de smd norske
styrker i det britiske forsvarssy-
stemet ikke bed pd vanskeligheter.

Imidlertid oppsto det andre
komplikasjoner som ferte inn til
selve grunnlaget for forholder
mellom Storbritannia og Norge og
for krigssamarbeider dem imellom.

Sporsmilene oppsto ikke i for-
bindelse med arbeidet om miliver-
avtaler. Der 13 vel heller i luften
da den norske eksilregjeringen med
titherende institusjoner fikk fot-
feste pa britisk jord utover som-
meren 1940. De mange og store
vapskene 1 forholdet mellom Nor-
ge og Storbritannia fra krigens be-
gynnelse — og i serlig grad mor-
setningene under felttoger 1 Norge
— skapte megen mistillit mellom
de t0 nasjoner. 1 norske kretser
snakker man om at britene mente
Norge fortsatt hang igjen 1 en
neytralitets-politisk fortid og viste
verken vilje eller evne 1l & gi hel-
hjertet inn i krigen. P& norsk side
var det vokset frem en folelse av
at briene s& pd Norge som en
bonde-brikke 1 det “storpolitiske
sjakkspill — potensielt nytuig,
men uten starre egenverdi.

I hvilken retning gikk s urvik-
lingen? S& desidert i den riktige
— ikke minst takketr vaere Trygve
Lice. Dette bzrer den neste kapit-
teltittel bud om: «Militerallianse
ogsi for etterkrigstida? Atlanter-
havspolitikken blir utforma.»

Trygve Lie etterfulgre Halvdan
Koht som utenriksminister 15. de-
sember 1940. Lie la fra begynnel-
sen av ferst og fremst vekten pa
der nxzre samarbeide med Storbri-
tannia — og en tanke pd forskudd
ecter Ristes mening —— heldigvis
— tlfeyer jeg — med USA. Alle-
rede i sin programtale poengterte
Lie retningslinjene — men talen




inneholdt ogsd cn visjon — «der
alliansen utgjorde grunnlaget for
et samarbeide som kan og skal

vare etter krigen: et politisk sam- '

arbeid som sikrer var regionale
friher, s& vi ikke risikerer & bli
overfalt av overmodige og tyran-
niske angripere, og et ekonomisk
samarbeid som gir sosial sikkerhet
og hindrer at gkonomiske kriser
odelegger nxringslivet og stanser
det sosiale arbeid».

Riste vier i utstrakt grad sin
oppmerksomhet  mot urviklingen
ipnen forsvaret. Han sier at som
«  konstitusjonelt ansvarlige i
forsvarssporsmil, og dermed ogsd
ansvarlig for det militzre samar-
beidet med britene, var det natur-
lig at forsvarsminister Birger
| ~gberg mitte komme i soke-
lysct etter som symptomene pa
manglende norsk -— britisk kon-
takt og samordning i krigsferselen
meldte seg utover viren og som-
meren 1941,

Utskiftningen av forsvarsmini-
steren foregikk langsomr, idet Os-
car Torp ferst overtok som vikar
i slutten av september 1941 — da
statsrad Ljungberg reiste pa ferie.

Torp har — i henhold til Riste
— selv forklart at han vegret seg
for oppgaven. P4 den andre siden
— sier Riste videre — er det
grunn tl 4 tro at Torp som for-
mann i Det norske Arbeiderparti,
si pi forsvarsministerstillingen
s+ en utfordring og et viktig
.. 41 en langsiktig nyorientering
i positiv retning av sin egen og
arbeiderpartiets holdning ul for-
svaret — med tanke pa etterkrigs-
tiden.

3¢ tror vi har grunn til & tak-
ke Oscar Torp — som formelt
overtok som forsvarsminister 18
november 1941 — fordi den poli-
tiske ledelse av forsvarsministeriet
ble fast under hans hénd.

Han valgte ogsd militere med-
arbeidere hvis navn er blitt en del
av vir forsvarshistorie. Bare for a
nevne noen av disse — daverende
rittmester Bjern Christophersen,

major Wilhelm von Tangen Han-
steen, oberstloytnant Bjarne Jen,
professor Leif Tronstad.
T dette blad er det unedvendig
3 skissere herrenes senere karriere
— dertil er de for godt kjent.
Dr. philos Olav Ristes forste

Krigshistoriske Avdeling — oberst
Munthe Kaas -— er denne pro-
grammére til slutten av 1975, idet
forfatteren ventes 4 avslutte sitt
arbeide mide pi dret. Det er dog
mulig at selve utgivelsen kan bl
noe forsinket pd grunn av nye

bestemmelser av rent wskonomisk
art vis a vis forleggerne.

Harald B. M. Ronneberg.

bok lar seg se frem il den erter-
folgende med store forventninger.
1 henhold til Sjefen for Forsvarets

A
BFAS
L5

”,

PLAST KORTHOLDSPATRON - 7.62 MM.

BFAS plast kortholdspatroner er beregnet for presisjonsskyting
over Kortere avstander. Patronen gir derfor stor frihet i valg av
ovélseslende eller skyteplass. BFAS plast kortholdspatroner gir
militeert personell, jegere og andre skyteinteresserte mulighet for
realistisk trening til en rimelig pris. Ved hjelp av rekylforsterker
fungerer patronen utmerket ogsd | rekyldrevne automatvapen.
BFAS leverer ogsa plast kortholdsammunisjon kal. 12,7 mm for
skyting pa avstand 100 m.
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