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el ghr cn skjebnetung linje

gjennom’ Otto Ruges liv. Pa
el paradoksal mate kom han bade
til & tjene sitt land og til & wt-
fordre dets interesser. In mann
som gjor det kan ikke bli like-
pgyldig. Og det hle da Otto Ruge
aldri.

Hyordan man enn snur og ven-
der pa vurderinger og verdidom-
mer, vil han fortsette A std i var
bevissthel og var historie som en
av vart lunds store senner.

Men det betyr ikke at hans
karviere var uten lyte, at han kun-
ne si seg fri fra personlige svak-
heter, at hans judicium alltid var
pa hoyd n. Man gjor i virkelighe-
ten ¢i fremragende mann som var
tidligere gencralstabssjef og for-
svarssjef urett om man idealiserer
ham for sterkt og stiller ham pa
en piedestall. Det har man hittil
gjort. Og det _er kanskje en med-
virkende drsak til at han selv er
blitt stéiende som et stengsel mel-
lom 0ss selv og viktige sider av
vir erkjennelse, av var historiske
virkelighet. For s& vidt er vi kan-
skje noen hver av oss medskyldige
i at Ruge ikke fikk revet seg l@s
fra legenden i levende live og lagt
kortene pa bordet. P4 sett og vis
kommer det til & bli noe av hans
tragedie. Mon tro om han ikke
hadde en temmelig sterk forut-
anelse av det selv? Det synes som
om de forste drene etter frigjorin:
gen har martret ham ganske
sterkt. Det'var ikke ganske til-
feldig at han ved bisettelsen ayv
general Tleischers urne grep or-
det, og l'om til & tale om de hem-
meligheter det kunne vare ned-
vendig & ta med seg i graven.
Men aller sterkest fornemmer man
nolk dette enkelte steder i det sto-
re verk som han ofret to-—tre ar
av sitt liv pa, trebindsverket om
Krigens dagbok 1946-—1948.

Men la oss forst nerme oss
Otto Ruge fra den formelle side
og studere hans data. Han var

uneltelig en mann med sine aner
unektelig en mann med sine aner

i orden. Oberst Johannes Schigtz
innleder i Norsk Biografisk lek-
sikon omtalen med disse ord:

RUGE, OTTOQO, 1882 —, offécer
foregaendes sennesonns senne-
senn, sonn av protokolisekreteer,
kammerherre CARL CHRISTIAN
CONRAD R, og HILDA ELLEN
AF SILLEN, f. | Kristiania 9/1
180 - Gift den 3/5 1906 med Inge-
bor, Sommerfelt,.....

K. ble student 1899, offiser (pre-
mierlgytnant) 19802, tok militer
hoyskoleeksamen 1905 og gene-
ralstabseksamen 1915. Han ble
kaptein 1911, major 1930, oberst
1933, generaimajor 1940 og gene-
ralleytnant 1945, Han tjeneste-
gjorde i generalstaben i alle gra-
der, som aspirant 1906—10, ad-
joint 1911--15 (stahschef ved 3.
Brigade i Kristiansand 1911—13),
kaptein 1917-—22 (stabschef ved 1.
Divisjon pa Fredrikshald 1917—
20), avdelingsschef 1930-—33 og
sjef for generalstaben 1933—38.
Han ble generalinspektor for in-
fanteriet 1938 og sto i denne stil-
ling til krigsutbruddet 1940, da
han ble generalmajor og komman-
derende general fra 11. april. Den
18. mai s. &. ble han utnevnt til
forsvarssjef. -

Sehiotz nevner sA hvordan Ru-
gu satt i tysk krigsfungenskap fra
18140 (pa  Koningstein 1 sak-
sisle Sveits, i Thorn og Schildberg
i Polen og i Luckenwalde s, f.
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Berlin.) Etter frigjeringen 1945 ble
han generallgytnant og pé ny for-
gvarssjef. Han tok avskjed sam-
me hpst som felge av uoverens-
stemunelser med forsvarsministe-
ren, statsrad J. Chr. Hauge.

Ruge var taktisk leerer ved In-
fanteriets skyteskole 1922—29 og
leerer i krigshistorie og strategi pa
Den militeere Heiskole 1929—33,
formann i den norske avdeling
av Den internasjonale Skytteruni-
on 1926/27.

Schietz fremhbolder hvordan Ru-
ge tidlig henledet oppmerksomhe-
ten pa seg som en fremragende
offiser. Han evet en meget stor
innflytelse pad den norske hers
offiserstand, han hadde usedvan-
lige pedagogiske evner som kom
til rik utfoldelse pad mange feiter.
Som avdelingssjef i og sjef for
generalstaben satte han i hey grad
sitt preg pa vire generalstabsof-
fiserer, og la alle evelser opp til
droftelse og uiferelse pA et allsi-
dig plan. Som leerer i Infanteriets
skyteskole og som generalinspek-
tor for dette vapen og samtidig
sjef for skyteskolen gvde han en
tilsvarende innflytelse pa vépnets
offiserer ved utarbeidelsen av nye
reglementer og ved de talirike
kurser han fikk satt 1 gang ved
skyteskolen de siste ar for krig
utbruddet, i 1940, Ogsa her la h:
hovedvekten pa den feltmessige
og praktiske utdannelse.

Ruge var tidlig blitt oppmerk-
som pA den totale krigs krav, og
pa hvor nedvendig det var & opp-
na et samspill mellom forsvars-
grenene og i forhold til de sivile
etater. Han trakk derfor admiral-
stabens og flyvApnets offiserer
inn 1 generalstabens feoretiske
ovelser, og arbeidet for utviklin-
gen av et gelvstendig flyvapen si-
deordnet de to gamle forsvarsgre-
ner. :

I de minneord som generalloyt-
nant Ole Berg skrev i Norsk Mili-
teert Tidsskrifts hefte 9-1961 etter
Otto Ruges ded den 15. august,
Otto Ruges ded den 15. august,
karakteriserte han general Ruge
som en klar infelligens med
stringent tenkning, hey maélset-
ning, stor viljestyrke og med en
arbeidskraft langt over det van-
lige. Krigen brakte ham fram som
Haerens averste leder. Men lenge
for den tid hadde han tml;}%
oppmerksomheten pa seg.
var i utpreget grad fagoffiseren,
hva enten det gjaldt tjeneste i
stab eller ved tropp.

Otto Ruge var som major sek-
reteer i den forsterkede militer-
komité som utarbeidet innstillin-
gen til forsvarsordningen av 1933,
og som han — med rette eller
urette — ble tillagt en stor del
av ansvaret for. Det ville veere
uriktig & si at ordningen ikke var
omstridt, skrev Ole Berg. Men
ett matte i alle fall veere pa det
rene, I den periode av sulteforing
og forfall som vart forsvar befant
seg i 20- og begynnelsen av 30-
&drene, prevde han & gjore de
knappe bevilgninger mest mulig
rentebzrende. Resultatet ble en
minimumsordning, basert pa den
pvelsestid og de personelle og ma- ~
terielle resurser som Xkumne p/- %
regnes stilt til rédighet — en o’
ganisasjon som skulle eksister.
pi bakken, ikke bare pi papiret.
Men for & gjere minimumsord ~
ningen til et brukbart Krigsinstn 2f
ment, trengtes en storstilt (e
leggsutdannelse, opplering &
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mer befal og omfattende materi-
ellanskaffelser. Oppmerksom péa
den fare som nz:rmet seg, virket
Ruge i slutten av 30-Arene utret-
telig for & ske forstéelsen for et
sterkere forsvarsberedskap — i
foredrag, i tidsskrifter og aviser,
— uten at det brakte synderlig
store forbedringer.

I «Samtiden» for 1935 skrev
| Ruge i en av sine mange artik-
; ‘\@r om forsvarsheredskap, noen
: efleksjoner over temaet i tiden,

i siste liten og for sent.

«Det begynner 4 samle seg tor-
denskyer over Europa nu. Og som
en av dem som. har utsikt til & bli
hengt ndr uveaeret bryter les, vil
jeg gjerne nytte leiligheten til a
si noen ord i tide, for sparsmalet
om hengning blir aktuelt, og for
det kanskje blir for sent & fa for-
svaret | orden.»

Forholdet mellom statens pen-

_gepung og det norske forsvar
kan karakteriseres med fa ord,
skriver Ruge. Den ytterste p&hol-
denhet i normale, fredelige tider,
men til gjengjeld en Apen pung

A hver gang nasjonen forstod at nu

¥ gjaldt det, jfr. drene 1895 0g 1905

og under verdenskrigen. Det er
ikke vilje til forsvar det har skor-

v Aot WA wen ol av s til auvnon fil i
tet pA, men nok av og til evnen til i
tide & forstd nir tiden var inne til
& Apne pengepungen.

Ruge var seerlig opptatt av &
f;;\rtclle hvor lang tid det tok for

vilgningene gjorde seg gjelden-
Yad i praktiske resultater: Og der-
for nevnte han eksempler pa hvor
lang tid det normalt tar & oppna
og fA utnyitet en ordirer stor-
tingsbevilging. Ikke minst var det
viktig & veere oppmerksom pd

. hvor lang tid det tar & fA gjen-
nomfert endringer i ovelsene.

I praksis hadde det etter Ruges
oppfatning vart temmelig like-

" gyldig for forsvaret hvilket parti
som hadde regijeringsmakten. En
regjering som ikke akter & bega
politisk selvmord, legger nedig
fram forslag som den vet vil bli
nedvotert, fordi de ikke interes-
gerer velgerne. I de senere Ar har
velgermassen spurt etter andre

. ting og har fatt det den har spurt

: om. Velgerne har ikke bedt om

klar beskjed om véart forsvarsbe-
edskap sett i forhold til stillingen

!

f Europa, og har heller ikke faft

- Bhet,
{ 7 Det er velgerne som bestemmer,
legger Ruge til i sin artikkel i
<Samtiden» 1935, her hjemme som
alle land. SA lenge mannen i ga-
,ten og hans talerpr i pressen ikke
! ‘spm kan han heller ikke vente &

£8 vite noe. Den dag han Krever
ordentlig beskjed, vil han fa det.
Hva han deretter vil bestemime
& giore med forsvaret, fir bl
hans sak. Men meget taler for at
han iallfall burde begynne & spor-
re nu. Det er ting som tyder pd
at det snart kan vaere i siste liten
4 f& beskjed. Og det kan bl for
sent...

Dette var skrevet i august 1935,
fire Ar for Ragnarokk meldte seg
péd ny.

T arene som fulgte, fortsulte
Ruge ufortredent” 4 pledere for-
svarets sak og & advare, Han kom
etter hvert stadig sterkere til &
understreke hvor lite vi hadde A
rutte med, hvor eksponert vi var
bAde strategisk og materiell- og
personellmessig. Det foredrag han
holdt senhgstes 1937 skulle kom-
me til 4 st i en sm;rstilling, uten
at hverken foredragsholderen selv
eller noen av hans tilherere den
gang kunne ane noe om det.

Var generalstabssjef { 1937,
oberst Ruge, holdt den 4. oktober
i Oslo Militeere Samfund et fore-
drag som ble utfzrhg referert i

«Aftenpostens dagen etter. og der
det ogsa& i overshriften ble pekt
p& hvordan «Norges syd-vestre
hjorne» militeert sett er like iso-
lert som Nord-Norge. Detie refe-
rat av Rugs foredrag ble fi da-
ger senere salkset av den farste
spionasjeoffiser den tyske over-
kommando sendte til Norge i an-
nen halvpart av 30-arene, kaptein
Benecke, stasjonert ved general-
kommando Hannover, Oberst Ru-
ges analyse av Norges sildkerhets-
politiske og og strategiske stilling
fikk bestemmende innflytelse pa
opplegget av den tyske kontra-
spionasje mot britene via Norge
og av selve spionasjen | Norge. -
Kapiein Benecke hadde noen tid
forut tilbrakt ca. 3 maneder i
Norge for & orientere seg om si-
tuasjonen. Som det fremgar av
faksimile av konseptet til skrivel-
se av 25. oktober 1937 fra avde-
lingssjefen for E- og Siklerhets-
tjenesten ved generalkommando
Hannover, major von Pfuhlstein
(Ph) og parafert av kapiein Be-
necke (B) vedrorende de militere
forhold i Norge rettet til Abw
(Abwehr, Berlin), vil avdelingens
1I1f-medarbeider, (kaptein Benec-

ko) refse il Norge for & vareta
nrmere  angitte  etterretnings-
messige interesser. Utgangspunk-
tet og foranledningen er innhol-
det av den norske genecralstabs-
sjefs foredrag referert i Aftenpos-
ten.

Da von Falkenhorsts stab i da-
gene like etter von Falkenhorsts
oppnevnelse den 21. februar 1940
lot innhenle en sakkyndig betenk-
ning fra etlerretningsvesenet om
Norges forsvar, fant man 4 kunne
legge den fhv. norske general-
stabusjefs analyse av oktober 1937

til grunn for den generelle vurde-
ring, idet foredraget i sin grunn-
tendens korresponderte med si-
tuasjonen ved méanedskiftet fe-
bruar/mars 1940,

Dossieret vedrerende denne pro-
blematikk bzrer da ogsi Ruges
foredrag som undertitel. Ettersom
Ruges synsmiter ble tillagt slik
vekt, kunne det selvfolgelig veere
p& sin plass 4 gjengi de springen-
de punkter fra foredraget i Oslo
Militeere Samfund, s& meget mer
som Ruge i egenskap av everst-
kommanderende for de norske

11
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Hemmelig.

1y £ 11/3009/10.37 hem.
Konsept.

Vedlegg 2 a
Hannover,
den 25, oktober 1937
avsendt 25. okt. 1937 .
Konsept.
Henvisn.:
Rapport om  Norges-
kommandering i juli
1937 1. og 1!. del og kor- !
responderende skrivelse
fra Abw. av 2.10. 37.
Angar: Militere forhold
i Norge.
vediegg: 6 (sammenlag-
te) ark.

Til
Abw

Som supplement til
ovennente rapport over-
rekker Abwehrstele Hau-

~ nover Som vedlegg en
avisartikkel fra «Aften-
posten» for 5.10.37:
«Et larerikt foredrag av
generaistabssjefen ob-
erst Ruge.»

Da man med sikker-
het kan gi ut fra at og-
sd England kjenner den
norske generalstabssjefs
syn og setter sin etter-
retningstjeneste inn etter
det, har Ilif-medarbei-
deren (medarbeideren
for kontraspionasje,
villedn.) likeledes fore-
lepig til hensikt ved si-
den av Oslo og Bergen
& rette sin oppmerksom-
het mot det omrade som
ble nevnt av den norske

T

generalstabssjef, nemlig = &
omradet «Stavanger— ¢
Karmsundb».

| tilfelle det ikke kommer
motsatt ordre fra Abw,,
setter etter alt 3 domme
tif-medarbeideren alle-
rede i ar personlig i
W"“"rlet mot Taet olnradc xiunl
bie nevnt av den norske
generalstabssjef, nemlig
omradet «Stavanger—
Karmsund».
1 tilfelle det ikke kommer
motsatt ordre fra Abw.,
setter etter alt &4 demme
Iiif-medarbeideren alle-
rede i Ar personlig i
gang de egnede skritt
pA  forannevnte  ste-
der. B.
v. Pf.
Major i G.

N\

' 5.10.37: "
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styrker fra 11. april 1940 ble stil-
let overfor en fiende som hadde
. utnyttet den fhv. generalstabssjefs
erfaringer og grunnsyn i sitt stra-
tegiske og operative cpplegg.
Det nzrmest paradoksale ved
situasjonen og de strategiske for-
utsetninger tradte klart frem alle-
rede fA timer etter invasjonens
8pning:- fienden fikk fole og er-
fare i hoyst dramatiske former
nettopp det dillemma som hans
generalstab i sin analyse og pro-
gnose ved manedskiftet februar/
_mars 1940 hadde betegnet som det
" norske forsvars avgjerende svak-
het og handikap. Norge hadde
nemlig, sine naturlige forsvars-
muligheter til tross, ikke anled-
ning til & foreta mnoen virkelig
oppmarsj mot en invasjonsheer,
men matte passe pad ikke & blott-
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legge noen av landsdelene. Plasse-
ringen av de seks divisjonsstaber
var ogsi et vitnesbyrd om det. Et
svakt utbygget vei- og jernbane-
nett tillot heller ikke rask og raus
overforing av styrker og forsynin-
ger fra det ene omréde til det an-
net. Det var intet som minnet om
det strategiske sambands- og vei-
system i oldtidens Italia. Bare @st-
tandet med sine geografiske for-
utsetninger og sine to norske di-
visjoner (i hvert fall pA papiret)
ga rom for en viss operativ beve-
gelsesfrihet og eventuell utkry-
stallisering av et tyngdepunltg

anvendt etter Hindenburgs berom-
te ord: Et angrep uoien tyngde-
punkt er som en mann uten ka-
rakter.

et
general Ruge som kommanderen-

var en skjebnens ironi at

de general for de norske militere
styrker fra 11. april 1940 skulle
komme til 4 kjempe mot en fien-
de som i sitt strategiske og ope-
rative opplegg bl a. kom til & ba-
sere seg pd, i det minste legge be-
tydeliz vekt pl, synsmater som
generalen selv i egenskap av fhv.
generalstabssjef hadde lagt frem
215 &r tidligere. Denne refleksjon
kan man gjere seg pa grunnlag
av aktstykker som ferst nsrmere
30 ar etter begivenhetene er blitt
tilgjengelipe for den historiske
forskning.

T det foredrag generalstabssjefen
holdt i Oslo Militeere Samfund den
4. oktober 1937, ga han en &pen-
hjertiz  karakteristikk av hvor
darlig det sto til med det norske
forsvar. Man hadde riklignok
oppniidd noen fremgang med he-

rens beredskap, men ikke tilstrek-
kelig. Det var ingen grunn til &
legge skjul p& hvordan den norske
heer fremdeles var den dAarligst
trenede og darligst rustede i Eu-
ropa. Og hadde admiralstabssje-
fen statt i oberst Ruges, i fore-
dragholderens sted her i Oslo Mi-
liteere Samfund, si matte han ha
sagt det samme om marinen, og
hadde man hatt en representant
for flyvapnet, s4 hadde han enda
sterre grunn til & male situasjo-
nen med dystre farger, la Ruge til.

Det var penger som manglet.
Ruge paviste at utgiftene til ui’
dannelse av en soldat i Norge
under halvparten av hva man in*
vesterte i Danmark, og det var
som bekjent heller ikke overve"
dende. l‘é(

Det var for ovrig ikke bar




Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie

i e

“"Aftenpontesn™

.ala, 5. Oktober 1937.

"Forges nyd-vestre h)irne” nili-

tnort sett lixe issolert 30u Rorad-

NRorTge.

forwe ens iidmeat-.cke wilitirisch es hen cbenno fsollicrt

rie Nordnorweren.

Lie Qurlitit chernkterisicrt den Schwucherustend dep
tscheln

zechts - iin lehrreicher Vortrez des Generilsn

Oberst Ru g e .

Cer Genernlstabscief Oburat Ruge hielt festern abend i:
ZiXitirverein ein.n Vortrog, der auck fir eussermiliturische
Zrelse von Interssae asein diirfte. Zer Titel dus Vortrojes
leutete: Unsur Neutralitiitsschutszs wahrend der jetndgen Situ-
stion. Einleitun; sweise ermibate der Vortrugende Norwesens
Xxrile soolitiscke Situntion. Heute siebt sie 'anders cos ols
wor vier Jzhren. Dexr weltrcichende Luftkrieg ist ein Paktunm,
=1t dez wir rechnen oit sen, eincr von den grundl.genden Fak-
toren in unsercr kriegspolitischen Stellung. Dieutuc"langmi_a
wieder ein XuchifeXtor geworden, sowohl zur See, als such in
der Luft. Die Vestmiichite haben ein neues und gefihrliches Gt
biet zur (berw.chung bekoc:zen, mimlich das Zit clm.er. Dada:
10 dle Méglichkeit ihres rfinsreifens iz Kordsee eblet wer-
cindert worden.

lc pismeer 18t nun Russlund der Herr, mit sturken See-
und Luftstreitkruften and pit einer susgeb.uten militérisct
und industriellen TFeslia in Durmensk.

"ir =il sen uns dariber kler seinm, ds3»2 wir an einend
f{u“pt'&'t‘:e dca Yelthandcls liegen, cud dass der einziye o f

Seereg Busslunds geg.n “esten an unserer Lordkiiste cntlsng

kvantiteten som karakteriserte si-
tuasjonen i Norge, men ogsi kva-
liteten, nemlig utdannelsen av of-
fiserer og menige. Hva offisers-
spersmalet angikk, si foreld det
cn uttalelse av kommanderende
general 1 Forsvarsdepartementet:
man forrddte ingen hemmelighet
nir man uttalte at det var en pa-
fallende ensartethet nar det gjaidt
manglende militzer dyktighet, hva

. enten det gjaldt ledelse av batal-
jon

eller tropp. Rekruttskolen

‘mitte i hvert fall vare si lenge

't soldaten larte 4 beherske va-
mteknikken. Dessuten hadde
4an i hoyeste grad behov for

imanevrer, men de mAtte ikke bli

holdt pa bekostning av utdannel-
.n av rekruttene,

‘1 Syd-Norge kunne krigferende
stater bare na oss luftveien eller

/

‘eht

it ~r:chairung. Auf

=1len Schulen herrscht lebhafter

Ausbiliunrsbetriedb. Eine [bersicht Uber die vorhande-

non Schulen Jdes KHeures.

~ird -als Anlgge 2 beigefigt.

Frelwillipe Ausbildung asuscerhzld des Heeres.

AlerfTr wird grosse Tropagaoda geaacht, Zs haben sich
b!sherrund 1Coco.lann gezeldet. Die zur Verfigung
stelhenden Littel sind gering. Die Ausbildung erstreckt
e.ch zuf: Schiessen, Gelinderunde, Schif:lyen.

Zaffenzasriistong.

inpestrebt wird eine Ver—ehrung dAer ¥31lig unsurel~ )
_cherlen Divisions- und Flak-Artiilerie. Die Leistmngs-

finigrveit der vo

nicht den Anforderurgen.

rleren Taffenfidrilem .cntextechu

In en sollen weltere Tasszaohrgn petrolfen worden

=ein. Jach vorliegenden I'dlurpen, ist uuf"Jedcn Fall
der €. Divisicn cine Fliegerabtellung (Staffel?) zu~
geteilt worden. Dis Verrrtsserung der Gebix';ua_x’gmo-
rle bei ieser Divisicn guf Abtellunpsstirke liegt

bersits langer suriick. s wben hier unter dem Ein~

ts

Srucel

dexr ruscel
-

ZinberaZonzen

der, ~inig woll

scten Sefahr wuck gr¥ssere Rescrvisten-
tattgefunien. Au? Grund der vorliegen~
kornenlen lellungen, wird angemsTen,

dass Ile lortire Jivision ihre Fader zu einer Gesact-
ze von rund 1Cooo Iann zufrefiillt khat. Die bisher
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tber lic M 2ie Norsecens hat im Crtobder

1837 der damzlire Gezerzlsizbschef, der cedr fihige Cherst.
5 n g e, eiren Vortrag geizlien, der seirerceit vox jetzigen

EC-leiter Norwerens vorzelest wurde. Der Entwurf wird beige-- -

ety il de- Unrivug

Lage extspricki. /s Za )

over sjoen. Og de méitte samtlige
tilbakelegge ‘en lang vei, omtrent
500 km. Her kunne vi altsd geo-
grafisk sett operere med de sam-
lede styrker. Unntatt fra dette var
de sannsynligvis mest utsatte om-
rédene Stavanger  Karmsund.
Norges sydvestre hjsrne ligger
militeert  sett like isclert som
Nord-Norge. Og det er en alvorlig
salt, fremholdt Ruge ifolge fore-
draget og" Aftenpostens referat.
Riksveien til Nord-Norge var et
populeert nasjonalt anliggende, og
med rette. Men det samime kunne
man ikke si om riksveien til det
sydestre hjerne av Norge. Disku-
sjonen om den var gitt under i
krangel, og projekteringen var
skjovet til side p4 grunn av andre
interesser. Likevel var det mili-
tare problem der det samme som i

HTERT T

nord, Vi kunne bli angrepet pa
hele hystiinjen. Det var var opp-
gave sf rashkt som mulig & seite
inn vAre forenede krefter til sjos,
i luften og til lands, der hvor an-~
grepet mitte komme.

Hvorfor ble oberst Ruges fo-
redrag av fjerde oktober 1937
tillagt  slik  vekt? Det hadde
falt mange andre uttalelser, ba-
de i skrift ug tale, som det had-
de vaert god grunn til 4 feste seg
ved. Men Ruge var generalstabs-
sjef, og det ga hans ord oé me-
ninger en sarlig vekt, helt bort-
sett ‘ra de mange gjetord om
hans faglige ekspertise.

Men det er, med det kjennskap
man har til kaptein, senere major
Benecke, som leder av K.O. i Nor-
ge, meget som tyder pA at det av-
givrende nok ma ha veert at Af-

iz ssizer Srundtenlenz zoch ler reutdr

tenpostens referat av Ruges fore-
drag kom Benecks i hende etter
at hans forste misjon til Norge var
vel avviklet og hadde fatt sin
ancrkjennelse i et ss;rskilt brev
fra admiral Canaris til avdelingen
i Hannover. Denne Canaris’ attest
til kaptein Benecke ankom til
Hannover samme dag som Ruge
holdt sitt foredrag i Oslo. Noen f4
dager senere foreld Aftenposten
av 5. oktober hos Benecke, og man
skjonner godt hvordan de opplys-
ninger som Ruge hadde meddelt,
spesielt om betydningen av det
servestre Norge, ga kapteinen
blod p4 tann.

Han hadde veaert ytterst begeist-
ret for & fA reise til Norge, og
med referatet i hende eynet han
en mulighet for & fortsette der
han slapp ved ménedsskiftgt juli/
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KRISTIAN LAAKE — komman-
derende general.

Politisk deltok Laake tidligere |
«Venstre» og sto pa partiets ytter-
ste floy. lkke mulig & fastsla hvor
Laake stir utenrikspolitisk. Tok
t sin tid imot innbydelsen til «der
Filhrer»s 50. Ars dag. Senere sa
han ja takk til en innbydelse fra
den britiske overkommando. Laa-
kes forhold til forsvarsminister
Ljungberg skal lkke vare szrlig
godt, Laake gjorde | sin tid stu-
dier ved et av Riksvernets artil-
leriregimenter.

J. HVINDEN HAUG, Generalma-
jor Chef II. Div. Kommandant
pA festningen Akershus.

Fedt | Oslo, far grosserer, mo-
ren av gammel bondeslekt. Haug
horer til godset Hvinden, Storste
delen av hans militere lopebane
innen generaistaben. Noen ar
Kongens adjutant. Under krigen
stabssjef hos koemmandanten pa

Kibanc? s 1 B

august. (Dermed er det ikke sagt
at man skal legge ensidig vekt p&
personlige onskemAil, og se bort
fra saklige overvelelser og moti-
ver.).

Etterat den internasjonale situa-
sjon forverret seg, og konturene
av en kommende va&Epnet konflikt
mellom stormaktene ble tydelige-
re, ble Benecke av lederen for av-
deling Abwehr est, major Pruck,
foresiatt til oppgaven 4 bli fast
stasjonert i Norge, som leder av
en sikalt KO, krigsorganisasjon.
Det var umiddelbart etter Miin-
chenkrisen.

Da Norge ble lagt under lupen
1939/40 og overkommandoen send-
te en serlig vel skolert etterret-
ningsoffiser til Norge den 27 ja-
nuar 1940, fikk han i utpreget
grad nytte av de erfaringer som
Benecke hadde hestet, ikke minst
av hans klipparkiv fra norsk
presse.

Da det s, 1 forbindelse med ut-
nevnelsen av von Falkenhorst den
21. februar, ble aktuelt & lage en
foreleplg hovedrapport over situa-
sjonen 1 Norge, den militere be-
redskap der m. v, gjorde Benecke
major Pruck oppmerksom pa sin
skrivelse av 1937 til Abwehr. Der-
med kom Ruges foredrag av ok-
tober 1937 pa&ny i fokus. Og der-
ved fikk den norske generalstabs-

- sjefs foredrag via referatet i Af-

tenposten og Beneckes utnyttelse
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Kristiansand festning. Etter kri-
gen forretningsmann | ledende
stilling ved véapenfabrikken Hagen
& Co. 59 &r gammel. 56 ar gam-
mel befordret tit gencralmajor.

OTTO RUGE, oberst, generalin-
spektpr for infanteriet, general-
stabssjef inntil 1938,

Fodt 1882. Sonn av en kam-
merherre.Lzrer ved infanteri-sky-
teskolen og den militaere hgyskole.
1932 oberst og generalstabssjef
inntil 1938, Deretter generalin-
spekter. Gjelder som en av de
dyktigste offiserer, Likefrem &p-
en karakter, ingen kompromissets
mann. Tenker ikke bra
om Stortingsmennene.
Ingen venn av parla-
mentarismen. |{kke av-
holdt av politikerne. EIl-
sker sitt fedreland, ingen de-
mokrat, aktivistisk. En
av de mest verdifulle
menn Naoarge har

B T P S o e b

ay det en resonans som det neppe
noensinne oppnédde i Norge. Det
horer til de interessante eksemp-
ler pad hva der skjer pA skiebnens
uransakelige veier.

Gencral Ruges store Innsats
som leder av felttoget i Norge er
vel kjent og trenger ingen ytter-
ligere kommentarer. Det som
fremstillingen i de foreghende ar-
tikler har tatt sikte p& & vise, er
fhivordan nasjonalbevisste  nord-
menn under situasjonens trykk
fant & métte trekke konsekvenser
som de ellers i hey grad ville ha
kviet seg for, Hvordan man vil
bedomme deres handleméate, vil {
hoy grad variere med politiske
plasseringer og sympatier. Men
utover det finnes .2t selvfelgelig
kriterler som gjer det mullg A
méle graden av aktsomhet, grunn-
laget for & p&berope seg konstitu-
sjonell nedrett, og eventuell til-
stedevaerelsen av en sterre eller
mindre grad av feilvurdering, po-
litisk og pad annen maéte.

I Krigens dagbok bind I, ut-
kommet 1946, skrev general Ruge
pA side 451 i forbindelse med det
tyske gjennombrudd og de allier-
tes sammenbrudd i vest i midten
av mal: «En katastrofe av slike
dimensjoner har dypere &rsaker
enn som s8&. Vil vi forstd disse &r-
saker, er det bedre & g& ut fra at
aktorene var seg sitt ansvar be-
visst og provde & gjiore sitt heste,

Geboren 1875 in Ullensaker (Oslo Gegend). Sohn ‘eines
Bauern, Seit 1897 Offizier. Militdrische Ausbildung
als Feldartiellerist: ilitdrhochschule. General=
stabs- yamen, 1929 Oberst. Seit 1931 Generalmajor
und kommandierender General, - Politisch hat sich
lLaake friiher in der "venstre"-Partei (L'emokraten
Linke) betttigt und stand auf deren linkem Fliigel.
Aussunpolitisch st Laake nicht erkennbar, Nah:m s.Zt.
die bBinladung zum 50. Ceburtstag des Fithrers ein.
Spédter nahm er eine Einladung der britischen Uehr-
macht an. Laakes Verh#ltnis zum Vertseidigungs-
minister Ljungberg soll nicht besonders gut sein.
Laake hat s.2t. bei einem Art.Reg. der Reichswehr
Studien gemacht.

d. Hvinden Haug, Generalmajor Chef II.Div, Kommandant
der Fegtung Akershus T

In Oslo geboren, Vater Grosskaufmann, Iutter aus
2lltem Bauerngesa:lecht, laug gehirt das Gut Hvinden.
Grisster Teil der milit'rischen Lzufbahn mit denm
Generalstab verkniipft, '.#hre..d einiger Jahre Adjutant
Veim Konig-VEhrend des Lrieges Stabschef beim romman-
danten der Festung Eristiansand, llach dem Kriege
Geschdftemann in leitender Ctellung bei der Va fen
fabrik Hagen ¢& Co. 59 Jahre alt., it 56 Jahren -
zum Gereralmajor befgrdert.

Otto Ruge, Oherst, Generalirppekteur der Infanterie
Chhf des Generalstabes bie 1650 ;

Ceboren 1882, Sohn'dnes Kamnerherrn. Lehrer an der
Infanterie Schiess Cchule wnd [iilitdr Hochschule.
1952 Oberst und Ghef des Generslstabes bis 1938.
Seitden Generalinspekteur, Cilt 2ls einer der frhig-
sten Qffiziere, erader aufrechter Charakter, kein

ilann wer Kompromisse., Denkt nicht gut von den ((

Stortingslenten., Kein Freund von l'arlamentarismus.
Bei wen Folitikern nicht beliebt. Vaterlandliebend,
kein Demokrat, ektivistisch. Ziner der wertvollsten
Leate die lorwegen besitzt,.

R R .

hver ut fra sine forutsetninger.
Sannsynligheten taler for at vi pd
den vei kommer sannheten neer-
mere,»

General Ruge kom til & oppleve
de psykologiske ettervirkninger av
katastrofen { vest ogsA nar det
gialdt hans egen bedommelse av
situasjonen i Norge etter at konge
og regjering var reist. Vi vetidag,
bl a. fra den tidligere justisminis-
ter og den tidligere kirke- og un-
dervisningsminister 1 London-
regjeringen, at de disposisjoner
som den fhv., forsvarssjef traff
etter kapitulasjonen for en viss
ikke uvesentlig dels vedkommen-
de var ukjent for regjeringen, I
det ligger ikke noen dom over de
disposisjoner som general Ruge
traff og si seg berettiget til 4
treffe. Uten sammenligning vik-
tigst er instruksen av 23./24. juni
1940 om A utnytte ordningen med
grensevalitavdelinger 1 Finnmark
som en befalsskole for hzren. At
den ikke ble: meddelt Londonre-
gjeringen, har ingen bestridt.
Hvorvidt den wville ha blitt med-
delt dersom forst: fase ifelge av-
talen av 10. og 11. jfuni hadde fatt
vare noe lenger, lar seg ikke be-
gvare. Vi vet at de forslag som
major Lindbiick-Larsen utarbeidet
p4 grunnlag av instruksen, fkke
ble meddelt vAre myndigheter i
eksil.

Den kritikk som er kommet til

uttrykk i fremstillingen, har ikke
tatt sikte pd forslagene og hand-
lingene sommeren og hesten 1940,
men pé fortielsen av det som man
dengang mente seg berettiget &
foreta under inntrykket av situa-
sjon og trusel fra est, Det herer
med 1 var historie, og det utgjer
ngdvendige komponenter' av det
hethetsbilde som vurderingsnor-
mene skal formes etter.

General Ruge har selv skrevet
konklusjonen: s

Var Petain en forreeder da hs
som Frankrikes loviige regjerings-
sjef nektet & forlate Frankrike, og
i steden sluttet sin vapenstill-
stand? Eller var de Gaulle det, da
han — mot sin lovlige regjering
— startet sin motstandsbevegelse
utenfor Frankrike? Var kong Leo-
pold forreder da han mot sin lov-
lige regjerings réd ble i Belgia og
kapitulerte? Eller var hans regje-
ring det da den forlot sin lovlige
konge og fortsatte krigen fra Lon-
don?

Nokternt sett er her ikke spors-
mal om forreederi eller patriotis-
me, den var sikkert like ekte pa
alle sider. Det avgjorende er de,
divergerende syn pa situasjone™
og fremtidsutsiktene; -neyaktig-

som | Norge, hvor Kongen, Regje- .

ringen og stortingspresidenteny
gikk en vel, stortingets president
skap og riksradsforhandlerne den
motsatte, |

s
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