
Narvikavtalen un er lupen 
Som et ledd i den løpende serie i Aktuell 

var det opprinnelig meningen il. kOlliien­
trere en av artiklene om de forskjellige 
avtalene om våpenstillstand og kapitulasjon 
i dagene 9. til 11. juni 1940. Dermed ville 
man for første gang ha fått presentert samt­
lige avtaler på et brett. På grunn av den av­
sporing som er forårsaket av visse aviser og 
av påtalemyndighetens aksjon, er det blitt 
nødvendig å. fravike programmet i noen ut­
strekning. Dette cr blitt så. meget mer på.­
krevet som generalmajor Roseher Nielsen be­
nekter å ha vært med på. å inngå. noen av­
tale i Narvik. Han benekter overhodet å ha 
truffet den daværende tyske generalstabssjef 
og hovedforhandler, oberst Busehenhagen, 
mer enn en eneste gang, nemlig under for­
handlingene i Trondheim den 10. juni. 
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Pli disse sidene blir det derfor lugt fram 
ytterligere kildemateriale, lil tros:; for at det 
egentlig var meningen å reservere det for 
brult senere i serien. Det dreier seg dels om 
sanltidige dokumenter) dels onl general EI'ich 
Busehenhagens redegjorelse I brev a v 29. 
mai 1969 til Sverre Hartmann. 

ikke ble omtalt i den interne og båndlagte 
rapport forevist forsvarsminister Handa! i 
november 1955. De mange illustrerende akt­
styltker som fulgte ekspedisjonen til Innen­
riksdepartementet, inneholdt også enkelte do­
icumenter i originalkopi med underskrift. 
Særlig viktig er selvfølgelig genera! Ruges 
instruks av 24. juni med sikte på både ~ 
bygge opp kadrene til en kommende norsk 
bær, og å drive sltOlering av norske militære 
styrker med våpen av forskjellig slag fra 
Wehrmacht. Denne instruks har utvilsomt 
spilt en rolle for de menn som senere søkte 
å få gjenopprettet norske militære styrker 
i det oklmperte Nord-Norge. Men situasjonen 
i august, september og oktober 1940 var blitt 

Når det er sagt, er det all grulln lil å un­
derstreIte at Narvilmvtalen i1tlw er noen ho­
vedsak i serien, selv om den unel\telig er in w 

teressant, viktig, ja nødvenuig. Det er det 
nye helhetsbilde m, tyngdep\lultlcr også. l 
august og oktober 1910, S0111 turde på.lmlle 
den største interesse. Dtke minst gjelder det­
te fremstøt"t overfor det nye nu"istiske rilts­
styre den 24. oktober 1940, et forhold 80m 

, 

T_ v.: Oversettelse fra 2. side av brev av 29. mai 1969 'fra general 
El"ich Busehenhagen til Hartmann: 

Tilleggsavtalen i Narvik husker jeg og kan jeg bekrefte. Område­
kommissar Wegener var ikke til stede ved forhandlingene I Trond­
heim den 10. Juni; om han var med i Narvik, vet jeg ikke lenger. 

Så langt for I dag. Jeg vil ta med Deres bilag ... _ 
Deres 

BUSCHENHAGEN 

Unde,' t. v.: Denne Instruks utferdiget av generalstabssjefen, oberst 
Busehenhagen den 13. juni 1940 på vegne aV overkommandoen og 
dens sjef, general von Falkenhorst, gjennomfører hovedpunktet i den 
flIrtrolige avtale som ble truffet i Narvik den 11. juni om å stille 
oe norske styr~e,' i Øst-Finnmark under ty skoverkommando. For­
svarets 1(l"igsl1toriske avdeling har elskverdigst latt dokumentene 
fremkalle i positiv etter at statsstipendiat Hartmann under et arkiv­
studium i august i fjor oppdaget det blant avdelingens store samling 
av mikrofilmer. Hittil har ingen av publikasjonene fra Krigshistorisk 
Avdeling tatt hensyn til den realitet som ligger uttrykt l dette doku­
ITlent. Nedenfor gjengis en oversettelse av dokumentet: 

Dette eks. nr. 5 tilhørte følgelig sjefen for operasjonsavdelingen I 
von Falkenhorsts stab, identisk med dav. obersti. von Buttlar, som 
....... J.,. ................... ~,~l,_.S ... ~_, "" __ .,"~_"'=" ___ - ... _ •. 
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Hemmelig kommandosak 
GRU P P E XXI 
I a (Dr. 370140 Hem. kom.sak. 

Til 

444 
Gruppe kamp-stamk\iarter, 

den 13. juni 1940 
5 eksemplarer 
5. eksemplar 

3. Fjell, divisjon. 
Besettelsen av den østfi,mmarkslte grense i Nord-Norge skjer ute­

luldtende gjennom nors1<e tropper under tysk overkommando. 
Forsendelse av tyske tropper iberegnet SS til den østfinnmarkske 

orenee bli,· derfor ikke gjennomført og er heller ikke stillet i utsikt 
med tanl<e på fremtiden. 

De 2 norske bataljoner og det 1 norske batteri som p, 1. står ved 
den østfinnmarkske grense trer under betegnelsen grensevernpoliti­
bataljoner resp. -batteri under orde av fylkesmannen i Finnmark 
som på sin side mottar ord"er av de stedlige Wehrmachtstjeneste­
steder (f. t. major Neef, Tromsø, senere 3_ Fjelldivisjon). 

For del i 11 g: (1-3 er sløyfet her) 
I a (Dr.) sjefen for operasjonsavd. 

For Gruppekommandoen. 
Sjefen for generalstaben 

Busehenhagen 

4. eksempl. 

Dette dokument av 11. juni 1940 er et følgeskriv til selve 
I<"pltlliasjonsavtalen av 10. juni som i avskrift ble sendt 
di"ekteren for utenriksministeriet, utenriksministerens kon­
tor m.fl. Det er satt opp av legasjonsråd von den Heyden­
Bynsch, sjefen for den avdeling i det tyske utenriksminist", 
,.ium som foresto de fortrolige brbindelsene til den øverste 
lyske militærledelse i Berlin. 

Det annet dokument, fotografi av originalen, er ogs1\ un­
derskrevet av v. d. Heyden-Rynsch og henviser til den forut­
gående nettopp nevnte ekspedisjon av 11. juni. Dermed knyt­
tes også Narvikavtalen på denne måte til Trondheimsavtalen_ 
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Den ty5ke generalstabssjef i Norge 
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1940 bekrefter Narvik-avtalen. 

til dels en ganske annen, og den utenriks­
politiske og militære rislJm ved feJlvurde­
ringer desto større. Forelå det etter at den 
tyske'militære okkupasjon av Norge var full­
byrdet, og særlig etter den militære opplad­
ning I nord fra midten av august, noen for­
svarlig grunn til å ta et initiativ til å gjen­
reise norske militl:llre styrker og risikere å 
komme inn i stormaktenes malstrøm? Fin­
lands skjebne er i så måte en indikator. 

Selv om man ikke kan legge på bordet 
et originaldokument fra Narvik den 11. juni 
1940 med underskrifter fra begge de to ho­
vedforhandlere, Buschenhagen og Roseher 
Nielsen; er det et meget fyldig kildemateri!l.le 
som legges fram her - i tillegg til det som 

alt er lagt fram. Dcoslllen er det gTllnn til å 
luinnc onl at uet ilike foreligger originuler 
eller originallwpier av noen av de avtalene 
som ble inngått, hverken Bjørncfjellsavtalen 
av lO. juni på morgenen, den tysk-nOl'slw ho­
vedavtale inngått i Trondheim samme etler­
middag IdokJten 17, eller Narvileavtalen 
drøye 24 timer senere. Ingen vil av dell grunn 
betvile eksistensen av Bjørnefjellavtalen el­
ler Trondheimsavtalen. For å gjøre dd let­
tere for leseren å bli fortrolig med sammen­
hengen gjengis på disse to sidene I faksimile 
dokumenter som innbyrdes Iraster lys over 
hverandre, som slutter seg naturlig til hver­
andre og som tilsamnlcn danner et overbe* 
visende logisk helhetsbilde. 
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Dokument nr. 144 er en fjernskrivermed­
delelse til Gruppe Narvik av 11. juni på for­
middagen o,,, den inngåtte kapitulasjons3v­
tale i Trondheim dagen før. Den er inngått 
mellom de to overkommandoer, r"presentert 
henholdsvis av oberst Busch~"hagen og 
oberstløytnant Roseher Nielsen. I folge para­
graf 1 forpliider samtlige norske st .. idskref­
ter seg til ;\ nedlegge vApnene og til ikke å 
9ripe til våpen igjen for krigens vnrighet 
mot det tyske ,.ike eller dets forlJllndne. I 
følge par·agraf 7, som sUr på en f"lgende 
side, heter det: 

Den demobilisering som den 1I''''ske Oll~r, 
kommando allerede har innledet, IJlstl'ekhes 

til å omfatte de norske tropper som står I 
Finnmark. Bestemmelsene om nedleggelse og 
avlevering av våpen, utstyr osv. gjelder i 
samme utstrekning for dem, unntatt er to 
batalj. og 1 batteri på den østfinnmarkske 
grense. Disse sørger for grensevernet som 
hiUiI, under ordre av fylkesmannen i Finn­
mark og under betegnelsen «Gren:severnpoli­
tlbataljoner», resp ~-batterl» Inntil den ende­
lige ordning av grensevernet. 

Det annet dokument, en avskrift, signert 
Gruppe XXI, sjefen for operasjonsavdelingen 
og bekreftet av ham, oberstløytnant von 
Buttlar, skriver seg som det foreg:'ende do­
kument fra en mikrofilm opptatt av ameri­
kanerne fra den tyske overl,ommandos ar­
kiver i Norge. Denne mikrofilmen finnes på 
Historisk Institutt ved Oslo Universitet. 

Dokumentet forteller om en overenskomst 
inngått i Narvik den 11. juni 1940 mellom 
de samme personer som inngikk Trondheims­
avtalen. Og dena pa. 1 er I virkeligheten ikke 
bare et tillegg til, men en' endring av pa. 7 i 
hovedavtalen av 10. juni. Dermed blir Nar­
vikavtalen for delte hovedpunkts vedkom­
mende en del av hovedavtalen og fører kom­
mandomyndi9heten over fra fylkesmannen i 
Finnmark til den tyske overkommandos sted­
lige myndigheter i Tromsø. Fylkesmannen som 
mellomledd til troppene i Øst-Finnmark skju­
ler derfor for soldatene det faktum at de i vir-
keligheten står under tysk overkommando ' l 
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Dette dokument, ordre av 7. juli 1940 fra 
privatarkivet til den tidligere forsvarssjefen 
i Øst-Finnmark, forteller om hvord;;n de nor· 
ske tropper ble demobilisert under ty s k 
ordre. I Innledningen henviser da også 55-
Obersturmbannflihrer Oeutsoh til kapitula­
sjonsavtalen av 10. juni 1940 i Trondheim, 
inklusive tilleggene eller tilh'ggsavUllen av 
11. juni 1940 i Narvik. Også her trer Narvik­
avtalen tydelig fram ved sin bestemmelse om 
at de norske styrker er stillet under ty s k 
overkomando. 

Riktig avskrift av deUe dokument er be­
kreftet av daværende kaptein, nå oberst 
Audun Magnus. 
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General Ruges 

Ref.: leg.råd. v. d. Helden Rynsch, Berlin den 15, juni 
A. R. Stein meyer. 1940. 
O.K.W. Utiand Ill. major Krummacher, meddeler .,i. 20.45 {olg­
ende: 
Gruppe general von Falkenhorst telegraferer til O.I(.W.: 
Den tyske befullmektigede for gjennomføringen a'l den norske 

~rmes kapitulasjon meddeler på oppdrag av den norske øverst· 
~ommanderende general Rug e : 

1) To russiske firemotors krigsfly floy 14. Juni kl. 10.52 over' 
Vardø fra syd. 
2) Befolkningen i Finnmarl< foruroliget på gr'unn av melding over' 
Moskvasenderen om at Nord-Norge for tiden er herTeIøst og at det 
må opprettes en pufferstat. 
Gruppe XXI. I A Nr. 1287/40 hem. av 15.6. kl. 15. 
Til 2) De iverksatte undersøkelser har (ennå ikke) fo,'! til noe 
resultat. 

Ul A bli med i eksil nå.r det syn­
tes som om det mere formelle 
spørsmål om å. skape den tilstrek­
kelige konstttUlljonelle ramme om 
Kongen I forholdet Ul kravene i 
Grunnlovens § 41, spilte en frem­
tredende rolle i regjeringens over­
veielser. Dette har nok også vært 
med på A motivere generalstabens 
rå.d til sin sjef om A bli hos sine 
styrker I Norge. Dermed bllr det 
større sammenheng og konse­
kvens I general Ruges opptreden 
de nærmeste dagene. Og man for­
stå.r bedre den formulerlnge!1 han 
valgte da han via Stockholmlega­
sjonen gjorde sitt fremstøt over­
for den tyske overkommando I Os­
lo. 

Kanskje man ogsll. skal søke en 

12 

lilljG og c:t sans for lronsehveus 
hos general Ruge I n"lt en sam­
menheng. Det gjelder hans forsek 
på. A bevare Finnmarit under noml, 
Iwntroll, som et. selvstendig styk­
ke Norge. 

Som bekjent hadde regjeringen 
pil. britisk råd sokt Il. f:l. i "hml en 
forhandlingsløsning med svens lt­
Iwntrollert demarkasjonslinje 
mellom Nord-Norge og den større 
tysltokkuperte del av Norge. Sil. 
sterkt var dette ønske at. man lot 
utenrll(sminlster Koht bli tilbal,,, 
et døgn for om mulig Il. oppfang-e 
en positiv tysk real(sj<1n, For det 
tilfelle hadde man utarheidet ehif­
ferrneldlng til Konge og Regje­
ring som eventuelt. ville gjør~ 

vendereis. Både bevisstheten otn 

dette og neI. l<iellnslwp man mil. 
gil. ut fra at general Ruge har fll.tt 
Oln Kongens ønslte om å. stå soli­
darisk llled det norsl'e folk, på 
Saal/lle måte som l<ronprins Olav, 
kunne hidra til å utkrystallisere 
et ønsl,e hos generalen om å for­
sølre A sette ut i livet det forsøl< 
på losIling som inntil avreise og 
kapJtulasjonsbeslutning hadde 
sliUt feil. Da forsvarssjefen sent 
på ettermiddagen den 9. juni send­
te oberstløytnant Wrede Holm og 
kaptein Jean Michelet av gårde 
for å Illote general Diet! i sam­
svar med d"n tysl<e overkomman­
dos fOl1ltsetning under den forut­
gil.enrle telegramutveksling, pre­
siserte han sitt ønske slilt: enten 
måtte tyskerne straks besette 
Finnmark, eller de m;\tte gi ham 
anledning til å ha norske tropper 
stående under norsk kommando 
Inntil de I.unne bli avløst av tysl<e 
tropper. Vi m;\tte for enhver pris 
unngil. a t det rykket en tredje 
makt inn under påskudd av at om­
r;\det Ill. herreløst, slik at landet 
på. den må.ten ble delt mellom to 
makter. Da \Vrede Holm under 
oppholdet I general DietIs hoved­
I<varter hadde undelTettet tele­
grafisl, Olll vanskelighetene, send­
te Ruge (I".O.K.) den 10. juni 
1,1"l<I,en 1608 følgende tilleggsin­
stntlts: 

<Ad l.'illllllmrk stopp. Jeg øns­
l,er prinsipalt norsk militær styr­
ke I l~innmark under norsk kom­
nlan,lo uten tysk kontroll og med 
demarkasjonslinje mot tyskerne 
~h)l!r· i:?ltbsidlært tyskerne beset­
ter Finnmark p;\ samme måte som 
øvrige Norge stopp. Førsle alter­
nativ best for :Finnmark som da 
kan opprettholde fri handel, fiske 
og hmførsel stopp~. 

ITvIl som senere fulgte, er det 
gjort rede for tidligere i serien. 
Det som her interesserer, er hvor­
dan general Ruge søkte å oppnå 
en minialyrløsning av forslaget 
til den ordning som utenril<smi­
nist (~I' l~oht frcnl1a gjennorn \lten­
ril,smlnister Giinthcr i Luleå den 
3. juni. Hvcrd!lI1 denne id" pi'lnsi­
piett og pral<tlslt kan passes inn I 
det. totalbilde man m;\ sølte bygget 
opp av general Ruge og hans kon­
sepsjon for tiden fra 10. juni inn­
til oppl"snlngen av det norske ho­
vedkvarteret den 2':. juni, vil best 
kunne behandles under sluttanaly­
sen, i "eriens artiltkei nr. 10. 

For en dypere forståelse av ut­
viklingen I Nord-Norge etter ka­
pitulasjonen vil det være nyttig å 
foreta en sammenligning med de 
holdninger man har kunnet regi­
st rere I ledende politiSke ln."tser i 

holdning 

Major Otto H. Munthe-Kaas 
sen., sjef for feltbz:taljon I R 16. 

r 
! 

" ~" .. L. '~:-.J 
Oberstløytnant Harald Wrede 
Holm, sjef for etteretningsav­
delingen i FOK mai-juni 1940. 

General Steffens, Norges mili­
tærattasje i London i juni 1940. 

Oberst Hansson, generalstabs­
sjef hos Ruge I mai-juni 1940. 
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påvirket 

Oslo-Norge. Ikke minst Interes­
Bant er opptaltten til rIksrådsfor­
handlIngene under inntrykket av 
det franske sammenbrudd. Det er 
åpenbart at general Ruges hold­
ning I høy grad ble påvirket av de 
samme nyheter, av det samme blI­
de av en ltontinentalmakt I opp­
løsning. Men I tlJlegg kom den 
problematikk som Ihvertfall bare I 
ytterst beskjeden målestokk kan 
ha Intluert på vurderinger og 
standpunkter 1 hovedstaden, nem­
llg forholdet ti! Sovjet, den noe 
labile situasjon i Finnmark etter 
Mosltvafreden den 13. mars og den 
forsterkede ruBslsl,e aktivitet 
Ikke bare overfor Flnnland, men 
særlig overfor Randstatene og 
Bessarabia henimot midten av ju­
ni. 

På ledende hold innen olcltupa­
Bjonsmaltten var det selVfølgelig 
muJlg å sammenligne reaksjonene 
i det norske hovedkvårteret på 
Nordmo og i de dominerende poll­
tiske kretser I Osloområdet. Riks­
kommissær Terbovens politiske 
opplegg fra den 11. juni må også 
seeB I lys av dette. Og det er på 

av del iranslte sammenbrudd 

det rene at hans reise til Klrlte­
nes den 16. juni· - med Jonas Lie 
som guide og politisk bølgebryter 
overfor de stedlige norske sivile 
9å !!!!Ht~r~ !!1y~'2!~.J-!~~t:"~ Hd .. .,. 

bare hadde et militært silt te, å 
markere tysk interesse overfor 
Sovjet ved å heise det rikstyske 
flagg, men også det formål å fast­
slå at Norge oltkupasjonsrettsl!g 
var en enhet. Det hadde avgjøren­
de betydning for opprettelsen av 
et riksråd, en motregjering til ek­
silregjeringen, regjeringen Ny­
gaardsvold. 

De politiske I,rctner I hovtdsta­
den hadde neppe noen forståelse 
for den svenske holdning i tran­
sitteringsspørsmålet. Sverige var 
utsatt for en ytterst kraftig l(rI­
tikk for det materiell og de trop­
per som ble sloppet gjennom håde 
t!J Trondheim og t1I Narvik. I dag 
vet mun at tyslterne forsøkte å 
oppnå en ganske omfattende tran­
sitt av militære speslal1ster ved it 
presentere deln Bonl sanitetsper­
sonell. under Rode Kors' merke. I 
betydel1g u tstrekning hadde tys­
kerne heU med seg. Og de opp-
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nådde en lIdte Uten styrltelse av 
81agltrarten hos general Dletls 
troppu' Men når vi ikke lyktes I 
å sette dem på dør I tide. jage 
:!~::: C~·~;: ';;~;;'::!J..:iht:grensen, skyldes 
det også forhold som ligger på vår 
side av grensen. Og da er det Ikke 
den norske 6. divisjon man har I 
tanltene. Den mll1tære Innsatsen 
lå overordentlig høyt. Og det var 
Ingen mangel på tapperhet og 
Innsatsvllje. VI har bare Utke lov 
t1l å glemme hvordan vi selv l høy 
grad Lldro til å lette operasjonene 
for fienden ved å bygge flyplasser 
1 et tempo som rllrskommissær 
Terboven I sin hovedrapport til 
Hitler de.n 17. oktober 194.0 karak 
teriserte I særdeles rosende orde­
lag. Det var et tempo man selv I 
Tysltlanu !Itlte hadde lett å hamle 
opp med. At 'rerbovens karaltte­
ristlltlt er kurreltt, gir dessuten 
de samtidige kilder det nødvendi­
ge bdegg for, ikke minst davæ­
rende generaloberst og statssekre­
tær Milchs særdeles nøyaltUge 
dagbolmedtegnelser. 

Derfor må vår kritlltk mot 
svens It ene fremføres med behers-

• 

kelse. Og etter at vi I dag vet 
h vlJlten kurs vår forsvarssjef I 
1940 valgte å slå. Inn på etter at 
konge og regjering .hadde :forla.tt 

landet, ja etter en frykt man ogsf>.­
tidligere, fra begynnelsen av mRl­
hadde på ledende norsk pol1tlsk - , 
og mll1tært hold for en «polslu 
del1ng av Finnmark, bør også krl­
Uklten mot svenskene for den så­
kalte hestesko trafikk forstumme. 
Når vårt forsvars øverste ledelse 
fant faren for Finnmark så bety­
delig at den oversltygget betenke­
I1ghete.ne ved Ihvertfall et begren­
set militært samarbeide med den 
fiende som nettopp hadde tvunget 
forsvars makten innen territoriet 
Norge til full våpennedleggelse, 
er vi nødt til å vise tilbalteholden­
het I vår kritiske vurdering av 
den svenslte situasjonsanalyse. Et­
ter kilder som nå er tilgjengelige, 
var den svenske utenriksmlnlster 
Gilnther steritt opptatt av beho­
vet for en militær styrkelse I 
nord. Sverige hadde på en ganske 
annen realistisk måte enn Norge 
en forståelse av Finlands eksp<>­
nt'rte stllllng. 
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