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Var disse lo jurister - i bakgrttl1l1en Erik Solem og i forgmnnen 
Paal Berg - habile som dommere i sakel1 mot Quisling? spør'Hewins 

med reile. Her er de opptatt med illegalt arbeide flllder okkflpasjollell. 

, 20. januar bragte pressen I nUiUsbehandling med høyes­
et fotografi av Høyesterett i terettsjustitiarius Rolv Ryss­
plenumsmøte. Som AFTEN- dal som administrator. Det 
POSTENS underskrift' lød: første retten måtte ta stand­
«Det er ikke ofte samtlige punkt til er hvorvidt noen av 
høyesterettsdommere tar se· dommerne er inhabile.» 
te ved en og samme sal\:,' I referatet fra forhandlin­
og det er den første ple- gene het det: «Efter rådslag-

ning blant de øvrige dom­
mere avsa Høyesterett kjen­
nelse for at tre av de fem 
var inhabile, nemlig høyeste­
rettsdommerne Knut--Blom, 
O. C. Gundersen og Henrik 
E.S. Bahn) - - «O. C. Gun­
dersen fordi han var (Arbei­
derpartiets) justisminister 
da strandloven (av 1965) ble. 
utarbeidet og 'fremmet.» 

Merk ordene «fordi han 
var justisminister», hvilket 
er det samme som å si at 
han var «politisk engasjert i 
saken» og således «kunne 
være' forutinntattl) ,ved en 
domsavsigelse. 

Eftersom jeg er utlending 
har jeg H{ke lyst til å blande 
meg opp i jurisprudensen i 
et land hvor jeg er gjest. Lo-
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I den svenske avis Expressen 
(6.8. 45). 

4. Riksadvokat Sven Arnt· 
zen var «en av de bærende 
krefter innen Hjemmefron, 
ten», og «betydningsfull ved 
utarbeidelsen av landssvik· 

~ anordningen» (Aftenposten 
5.4. 47), 

i • 5. Var Annæus SchjØdt se· 
nior en habil «aktor i straf· 
fesakene mot Quisling og fle· 
re av hans 'ministre' 1045 -
46» (Hvem er Hvem 1948, 
Aschehoug)? Når alt kom­
mer til alt var Schjødt «1942 
-43 sjef for legasjonens 
flyktningskontor i Stock· 

l holm» og «formann og admi· 
nistrerende direktør i Norsk 
Luftfartsstyre i London 1943 
-45», i begge stillinger i 
arbeide for den norske 
Arbeiderpartiregjering i ek· 
sil i London. Kunne man 
vente rettferdighet fra en 
sakfører som hadde tjent de 
forbitrede norske eksilfolk ! 
i mere enn tre år i nøkkel. l 
eksekuti vstillinger? 

Jeg lurer også på om nord· 
menn, 25 år efter krigen, 
virkelig mener at slike juris· 
ter har vært habile i de høyst 
kompliserte politiske, juri­
diske, historiske og følelse­
ladede saker·som'betød liv 

i eller 'dØd, henrettelse eller 
, vanære, solvens eller ruin, 

for tusener av deres lands· 
menn? 

Jeg bare spør. 
For jeg kan ikke for alvor 

tro at Norge fortjener å bli 
påduttet det internasjonale 
ord «quisling» for alltid, hel­
ler ikke at denne lille nasjon 
kan inneha verdensrekord i I 
forræderi i f6rhold til folke· 
tallet. . , I SNO

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie 
 




