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lI. ta Slkt~på situasjonen ,som den dU6ømte d mobilisere t tide. Denar 
Allerede' ved valget høsten 1912 var, og ville ,bli !tiden fremover, Og beidet ut fra helt forkastelige ideer 

kom tilbakeslaget. Dei" kOI11 andl'C ikke skulle føre til bebreidelser til om «folkerett» under krig, Det ~r 
-,-I mel11l til statsrol'et del' likesom jo- iloen kant for fortidens standpunk- beklagelig at dette ikke er kommet 

han Castberg var Ukjent - og for- ter og .torsømmelser. Dessverre er~ fram søm den jtmdamentale lærdom 

I ble ukjent - med eller val' vantro. 1{Jsm.(e han at dette enril var for 'fra det som hendte. oss. 
~ ov'ertor de premisser den eksttMr- thmg, og ha? ~!~E~~~-=.~~{;_!!..~E .. ,_·~'Den som hadde den ovenfor nevn~ 
, din:'ere bevilgning i 1912 var bygd vansKelig .!~~ .. _~!:..~.,.,.~"J.?- hadde satt iiJLsamt.;.J,le 30, september 1939 rirlgte : l på. Samtidig ble den antimilitaris7. JP.Jl@sene i ._~_~~.~_ .. ~.~~._e.~~"_~~~!.~_. til Admiralstaben mo~enen den 8~1 
~o tiske agitasjon mer og mer pågå~' dem. skiftet til mot~~l~\k I april 1940 og uttalte håp om at 

I', 

ende under det brukne geværs mer- den atmosfære som dette' forhold jllå iallfall var minereltene ved kyst­
ke, og de innenrikspolitiske proble- skapte:kunne hverken det rette lnl· [testningene etablert, men forstod a~j 

å mer fanget den . største interesse, o tiat.1V til rettidige og tilstrekkelige 'det ikke v'ar gjort. lIanlingte igjen 
samtidig som hrer og madne trakk bevIlgninger eller den rette handle- om ettermiddagen ved 18-tiden/og 

t hver sin vei l spØrsmålet om flyt- kraft til å få anvendt bevilgningene uttalte håp om at man nå ialIfal la 
.C ning av marinens hoveds.tasjon og ventes. Det kunne med rette sies ut støtminespeningen i ytre Oslo-

0111 forsvarsgrenenes innbyrdes be~ av dem""'-:som--ren--iifefiffiiSR:e1i.1C1"el· fjord mell ti'odde fØrst han høtte 
» tydning. Da der så ikke skjedde noen . "haOcie aroef(letWr styrkelsTitv-rai'':' feil da ·der ble svart at den saken . 

landgang""'i Norge ~under kngen 11)14 .Sv'ii:retåtT"NOi·ge var jOi:SiXTrssri7fel'(' visstnok nå var under debatt i Stor-
il 1918, og fOl -rIesr·"ikke-fcii;:st'Oaåt .. den tyngste av aHe Tvlnne--g'ii11"ø'r. tinget. Full aV bange anelser gikk 

en av l' enTt1rC1ette~fiettOD~ 'Tor, og atucl11or"SKofOnfl1fK€i'vUle. l1an deretter til Militære Samfunds , 
or l'en s raECIeli--2:a~nlJtl1-om--lære a forsta;15etydmrigepav""poIi- medlemsmøte. for om mulig å få rede i 

,a m:nne g. moblllse'flri'in,'innafifre1'r;":" ~ selvstencrr~:trerog--fl'I1TIit-rø"i'-(:J.i'j på. hvorledes ma11 bedømte situasjou 
og delvis av det rasteKystIorsvar, .• inYs·tera:~s-se=J;(icTef;--sIIl.tvai'-stlml1- _)1en, og ble del' Ulldel' samtale med", 

I-::T"::"r:---::r.:x--;::;:-;;-~=;'o;==~utt å gCJn blitt i mellomkrigstiden. en rekke hØyere offiserer overrasket . 
,- s~et bidrag mpeTysnlrl.~ av for~ ,over ikke å finne forståelse for at 
1~~'§.Q!'!:!..E:..~.L~!l.LP3:~~3:.r.~l1a:v.en~ det var Norge~ og fØrst og fremst 

h .. ruJL~tte.L,!J..t.J~tl.K~!LL.!.Q.?9 ... ,..v8:r. Oslo, som var 1 faresonen. Spurt i 
rutt ut vil e nev1l!L1!-..t.....lliL~lLav I om hva han selv mente svarte han. 

denforsvarskommlsjon 50m bI~d- forsvlttets s'erer den __ .30. se tem:- at han i 30 år hadde ment at hvis 

B
ått 1 1919 bare hadde sivile med- ~~_~ __ §Eurt om il.{ {e ys es ~ NOl'ge drev strutsepOlitikk ville del' 

relumer og et manual-som innberat- mg enes mme orsvar vai' etablert en dag bIl et kappløp mellom stOl'-
tetogsa hel avrustning som et aIter- arte han2ei, ~"9ht V_I_I __ e_. __ britannia og Tyskland om å oppnå 
.~!~.' ~~~~~ettsl.!.?'~~~htæ:·- pørSii1~=?~_E.v~._.~,~~.~~_~"~:~~:d~,", herredømme l1elt eller' delvis ov~r 

/" politiske veiledning fikk kommisjo- ......,...!!.!:.E!..E:. til d.tt~t~J:Lll}h_ . .!!:~ ... Notge, hva der lettest kUnne skje 

l
Onen a v .. en fremtredende represen- .I1VlLill--.h.~!L[t.j~E.e,L"..p.~!l .. "".~,~ .. ~~_l)_ .. ved et lynangrep og lammelse a:v 

-tant for et pasiffStisksyiCpr for- .E{.arte til_~_~t~2_:.... __ «..~an ...!~.S!!LEP..E...... .. landets hØyeste organer og mobiIi­
svarsspømuålene. .• sette ~in stillil!.t~~~ .. ~"._~t ~~ .. ~}!.E ... ", seringsmUIigl1etene, og at dagen ty-
0.-D-~;~"lrtvikling ligger oss så .:iIQ1;.r.~ del1gvls l1å var kommet, takket være 
pass nær i tid og er så pass kjent· Et forklarende llloment til dette at vår utenrik;;;minister med tilSlut-
at jeg ikke skal gå nærmere inn pål' det foredl'ag som Utenriksdepar~ ning av sine kolleger syntes å lnn-
den. Nye slektledd rekruttel'te vel- ementets folkerettssakkyndige eks w rette seg etter slik som verden ettel' 
gertnassen og konkurransen om dens ert holdt i Oslo den 7. desembel' 1939 hltnsmel1ing burde være i stedet for.}' 
gunst trakk indrepolitiske spørs:- m «Sjøkrig og nøytralitet». Morgen~ etter slik som den er, og takket være 
mål mer og mer i forgrunnen ladets referat av foredl'aget hadde den omstendighet at flere av for-
på forsvarsspørsmål enes bekostning verskriftene: «Ingen plikter d ga. svarets hØyeste sjefer ikke hadde de 
tross det opplysningsarbeid somofår-. til krig for d verge sin nøytralitet», rette forutsetninger for å fylle sine 
svarsvenner utfØrte. En av: disse og «En krigførendes forgdelsermat stillinger på en forsvarlig'måte, hva 
henvendte seg i 1938 til et' av den . nøytrale berettiger ikke motstande- der til sammen kunne forklare sen ! 
daværande regjeringsmedle'mn1"er og' ren td represalier». De sammesyns~ rektig anvendelse aV fOl'svarsbeviIg- ' 
sP'ii'ttt om: han ikkl} I-ae:r:mtIT1i .e 'måtel' hevdet uten'riksministeren Ilinger og den forblØffende' mangel 
~unne hindt!U!!..Q..t..<1rJ?glJ;l.Q!s..ELlta.J?,al'- ,Stortinget. Dette gir oss i vi1'kelig~ å krigSberedskap og likeså forbløf-, 
·tifl.t.~resse hviU.9J:enIDKe.n No!:ge , heten nØkkelen til d jorstdhv01'jot fende unnlatelse .av den 8. april å 
J?j.Øi9I§.Y~x....gtF;K tÆ!:.l:lK.m~~L~l!.o9PP goht handlet som han oior(l& t konsel1treremarinens fartøyer i Sør- ! 

,rujjngsvirkgo1l1het som bare sk?lle 1939-40,00 hvorjol' Re{J1~ringen tor- Norge ved kystfestningene og å gl 
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,klare instruksjone~ f~r deres, opp­
, treden ...... først og fremst til pan!;el~-

• i .skipS a, vdelingel1 ved Narvik. ' 

Det el' min overbevisning at Nor­
~eikke ville ha. blitt utsatt for an-

t, grep hverken. fra den: ene eller den 
ånnen av de kjempende stormakter 
og at Vi kunfie ha Vært spart for de ' 

~ lidelset' og tap som tyskernes inva-:, 
! sjon førte med seg, hvis det forsvar 
: Vi eide hadde vært holdt i beredskap 
jo fra' ål'SSltifMt 1939-40, hva, der var''. 

fuIloPVford1'lng til etter det vi al~ 
i 1l1inne1!ge mennesker nl1, har fatt 

I 
\Tite, og som dilt har 'vist seg at Våre 

. lny11digheter Visste' allerede 'den 
I gang. ! kraft av full mobilisering 

kunne vI med en suveren stats rett 
'ha forbudt adgangen til å' br\lke,~,,\ 

, Våre indre farvann; heri innbefattet 
, innensk.i ærsleden langs kysten, ikke 
~len:e for krigsskip og ,«statsskip», 

: (som f. eks. «Altmarl{» ), men også 
i fOl' krigfØrendes handelsskip.' og 

dersom Tyskland Ville ha, møtt et'/ 
sånt skl'itt med fiendtligheter mot 

; norsk, territoriuin vilIedetiallfall 
I ikke blitt i fQl'm av invasjonsforsøk. j 

! Vi hadde sannsynligviS blitt truk-: i kot inn i krigen før eller senere, fri-
i villig eller ufrivillig.' Mei1 det ville I. 
! bUtt mild våre statsol'gal'Hir her " 1 I 
I Hhldct og filed klare linjer fOl' hVel'n 
I soi'li var vare allie-i-te - uten ll'em-
i med ta~ilr og 11 en an SSVl oppgJ • 
i l·cn~~erpå. j ., ' 

I-===~-..;;;;..--

I At det kom tJl å gå som det gikk 
i !april 1940 var' forutsagt. Det, er 
ikkeetterpå.klokskap å. fremholde 
dette. Jeg henviser også til en ar­
tikkeli «Vor Hfi:lu 15. oktober 1912: 
«Da, krigen kom - et blad av histo- ' 
rien» hvor et kapplØp mot Norge 
mellom tyske og btltiske stridskref':' 
tl:\r er skildret., Advarslene ble glemt, 
vl'apglære ble. ført - og trodd på. 
Ansvarsfølelsen ble på så, manga 
måter pulverisert. Den del av det 
norske folkSt'Jh1 har hatt stemmel'et~ 
etter forrige verdenskrig har derfor 
seg selv å takke for katastrofen, og 
hovedansvaret faller på dem som 
vakt skulle værll om «de gjorde det 
så gOdt de kuhne~ • La oss hu~ke den 
lærdom og innprente den i de kom~ 

'\mende slekter l Norge, ikke for å 
bevare den som kritikk, men f,or å 
bygge vårt samfunn på ~en og sikre 

l Norges fortsatte tilværelse som selv­
"', stendig stat.~ 

" Christqpher Meuer. 
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