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Denne bok handler om uholdbare
programmer, idéer som svlktet og
feilslatt politikk.

Bakgrunnen dannes ay hin take-
fylte april-morgen, katastrofedagen
i landets historie, da hundrer av
vire beste sjofolk druknet i ‘for-
eldede ‘panserskip uten fair chanse
til & vise hva de dugde til; da ver-
dens best gvede soldater med hy-
permoderne materiell skulle mgtes
med rifler, konstruert for krig mot
e 1 forrige Arhundre, da
og barn ble bombet ‘uten
dde rimelige muhgheter i
vern. Det var gm ordre
til storktig med et forsvar som var
darlig ‘planlagt og knapt nok ‘pvet
il vaktvem eller polltltjeneste

Gms ‘p4 gang har diskusmnen
o ;orhistonen til 8. ‘april blusset
opp,’ og ﬁen ef fort med et éngasje-
bare forklares ved de
fal.elsen “dom fremdeles_reiser seg.
Og‘ dog'ma ogsd disse begivenheter
og problemer .omkring, dem bii ‘av-
reagert historisk, slik at det, savidb
mulig, kan bli 0 omkring dem.
Dertil kreves hensynslus erlighet,
rolig vurdering, menneskelig forsta-
else of ~— bgr vi foye ti} — ogsd

en historiker med' modig innstil-
ling og solide nerver.

Dr. Nils @rvik har &penbart
mange av disse egenskaper. Han
har fkke satt seg fore & lage noen
slags sensasjonsheretning, enn sl 4
komme med nye ankiager, han vil
beskrive, forklare og vise sammen-
heng. Orvik vet at kjensgiernin-
gerle ikke virker mindre sterkt om
de legges frem pi en sakliz mate,
og at historien ikke begr skrives som
middel { politisk' kamp. Han finner
frem til de gode sider hos dem som
tok feil, og viser svakheter hos de
fraksjoner hvis representanter blir
stiende igjen med palmeblader i

hendene. Men han forrykker heller

ikke dimensjonene og bryter stund-
om den ngkterne beskrivelse med
elegante personkarakteristxkker som
river leseren med.

1T forste hind av verket‘ det kom
ifjor, behandler @rvik var stilling
til Folkeforbundet, og viser hvor-

.| ledes Norge 1 tredve-irene vendte

tilbake mot streng ngytralitetspoli-
tikk uten forplxktelse til é. delta 1
kollektive mternasjonae “aksjoner.
Samtidig redegjer han fot den inn-
bitte forsvarsdebatt, som endte med
1933-ordningen, en plan preget av
den fredsoptimisme som gjorde seg
gjeldende. Arbeiderpartiet gnsket
prinsipielt 4 avskaffe hele militeer-
vesenet { den gamle form, for iste-~
den 4 innfm‘e hva man. kalte et
(va.ktvem,

Nar det gjelder et verk av ad
stort omfang som Orviks, byr det
imidlertid pi sine vanskeligheter i
en kort omfale 4 kommentere selv
det aller vikbigste av innholdet.
Men med all. beherig respekt for
bindenes rikdom av resounement og
detaljopplysninger er det dog en-
kelte hovedtrekk som stadig gar
iglen, og derfor leftest kan omtales,

Tenker vi tilbake pd diskusjonen
om -forsvarspolitikken 1 tredve-ar-
ene, fester vi oss fgrst og fremst
ved hovedmotsetningen de horger-
lige—Arbelderpartiet, Men bildet
blir samtidig skjevt om vi ikke tar
med nyansene innen de to grupper.
: Hoyre var. klart' og koasekvent
forsvarsvennlig. I Stortinget kjem-
pet C. J. Hambro, Sven Nielsen,
T. Sverdrup og J. Orbsk for &
nevne de fremste, for sterre bevilg-
ninger, og slik stemningen var den-
gang, tapte de uten tvil populari-
tet p4 det. Bondepartiet var ogsd
gjennomgiende forsvarsinnstilt, og
det samme kunne sies om en rekke
Venst,re mm som mente & repre-

"sentere en sterk nasjonal tradisjon

i Norge,

Venstres parlamentariske Ifgrer,
Joh. Ludvig Mowinckel, derimot,
holdt konsekvent pa nedrustnings-
linjen. Han la { virkeligheten, ifolge
forfatteren, opp den politiske kurs
som Koht med mindre forandrin-
ger fortsatte 4 folge. Arbeiderpar-
tiet oppnadde aldri flertall { mel-
lomkrigstiden; Mowinckel, med sln
gruppe, matte til for & skaffe over-
vekt 1 forsvarspolitikken. Han kom
{f;}lge fromstillingen bedre ut av
det meg Nygaardsvold enn med

 Hyyre og Bondepartiet, og ngt som

tldhgere statsminister en veldig su-
toritet 1 sitt parti og langt ulover
dette. . . ’
Ogsd innen Arbelderpartiet her-
sket ,det, efter hva forfatteren vi-
ser, delte meninger. F’or_svaréminis-
ter Christian Monsen hadde riktig-
nok lansert del brukne gever i
tyve-rene, men da det kom til
stykket, kjempet han for st¢rre be-
vilgninger | regjelmgsmﬂtene Un-

- der lnntr)kket av begivenhetene i

utlandet, hvor ikke minst .arbeider-
organisasjonene bie rammet av dik-

taturenes fremmarsj, revlderu ot

mi.ndre{all av yngre Ixinen ’partiet

sin innstilling. Blant dem finner vi
en lang rekke av de personer som
kom 1 ledende stilling efter krigen.
Forfatteren nevner bl a. Ole Col-
bjornsen, Trygve Lie, Trygve Brat-
teli og Hakon Lie, De ngt tillit hos
selve partiformannen, Oscar Torp,
og sekretseren, som var Einar Ger-
hardsen; de Xkunne videre regne
med Tranmsel. Men de eldres frak-
sjon holdt strengt fast p2 nedrust-
ningslinjen, som ble gjennomfgrt,
om enn ikka like konsekvent til
siste dag.

Problemene ble ytterligere komp-
lisert for de forsvarsvennlige i Ar-
beiderpartiét ved en tydelig uttalt,
om enn, skulle det vise seg, gjen~
nomgiende ugrunnet frykt for
fascist-tendenser 1 -offiserskorpset.
Det var vel eksempler ute i Europa,
oppblandet med revolusjonsmenta-.
liteten fra tyve-arene, som virket
inn. Derfor ville man helst bygge
opp et helt nytt vaktvern, med et
mer «demokratisks befal, som def
het seg. Men der stpite man igjen
pad Mowinckel, hvis forsvarsordning
av 1933 han alitid sekte & verne
om. Her stod Arbeiderpartiets for-
svarsvenner derfor i et ulgselig di-
lemma.

Diktaturenes frememarsj frem-
kalte da ingen forandring, om man
enn merker en liten stigning i bud-
sjettet og noen ekstrabevilgninger.

[ Selv efter tyskernes Praha-kup vi-

Ten 1939, ksminister Koht

, utenr

- fofutsa er,en i september sa opp-

lagt~=4t «det . kunne ei blind
Ejerring kjenne med sin stoiks,
tortsatte - ngytralitetsvern-politik-
ken. Det spilte-utvilsomt en rolle
at‘man regnet Storbritannia som
total herre i Nordsjg-omridet, og
britene métte man for all del unn-

g4 krig med! Samtidig hindret disse

at andre makter satte seg fast. Ut
fra en slik tankegang representerte
Forsvaret en laktisk krigsfare, vi
trengte bare & markere noytrali-
teten, og/eller mangvrere best mu-
hg, mente man. R

" Nar spesxelt Mowinckel kunne

. hevde sin m}:tst_xmng 84 godt, skyl-

ges det, som forfatteren viser, den
pla&s rredsbanken og antimilitaris-
men hadde 1 det norske folk, Det

var neppe mulig, selvom man matts
onske det, &4 gd til storstilte rust-
ninger fra 1935—36 av. Enhver re-
gjering som ville forsoke det, mitte
regne med 4 bli feiet vekk. Forsi-
vidt kan man kanskje si at kritik-
ken av enkelte politikere ogsd ram-
mer store deler av folket

Men det ligger i selve demokra-
tiets natur at de politiske represen-
tanter, med den innsikt de efter-
hvert skaffer seg, mé g4 foran og
gl uttrykk for revidert oppfathing
om situasjonen tilsier det. Alle
statsmenn av dimensjoner har vert
villige til, I nedsfall, midlertidig &
métte oppgi karriéren, heller enn &
gi efter for oppfatninger son de
mener er farlige for landet. Win-
ston Churchill er her et godt eks-
empel. T sin fremstilling viser @rvik
hvorledes C. J. Hambro og Jae.
S. Worm-Miiller, hvis politiske om-
domme Vi semrlig lerte & verdsetts
under krigen, hoestetr en mengde
ubehageligheter ved sin fordsm-
melse av Miinchen-avtalen, som el-
lers | borgerlige kretser stort sett
ble godtatt, ikke akkurat som en
ideallgsning, men en biiter ngd~
utvel. Gar v! videre til Arbeider-
partiet, . viser forfatteren at en
fremtredende yngre politiker som
Ole Colbjornsen stod temmelig
alene med en oppfatning neermest
pa linje med de ivrigste forsvars-
venner i Hoyre og Bondepartiet.

Nils @rvik viser siledes !iyansens

|i norsk’ politikk. S4 neer begiven-

hetene fremdeles ligger, ma han
selvsagt regne med adskillig disku-
sjon om hovedpunktene. ]Z?'et gjiel-

Fder bl. a. den sentrale rolle han gir
| Mowinckel gjennom hele mellom-

ergstlden

Fremstulingen viser skyggesidene
av en epoke, som tross all soslal
uro og ¢kdnomiske kriser, ogsa re-
pxesent,erer en rik utwkllng 1 vart
land. De ,to bmd som hlttll er kom-
met, utgje T anerede et verk vi kan
regne med i Jmange &r vil std sent-
ralt i var }ustonefoxsknmg For-
Iattezen hir pa den mé.ten plasert
seg blant ‘de aller fremste repre-
sentanter for nordisk samtidshisto-
rie. Det er derfor 4 hape og gnske
at han m4 fi de best muhge vilk4r
i,sm videre forskning, . .

GUNNAR CHRISTIE WASBERO.






