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Da vi i Juni 1951 sammen med Slettens skUlle ta turen til 

Tyskland, mAtte Jeg ha tillatelse tTe Eretatn1ngsdirektoratet tor A tl 
pass til utreise, p.s.a. økonomisk krav derfra. 

O.r.sakf'ører Friele var representant for E.a., og Jeg måtte 
henvende meg til ham. Han ga tillatelse, og ba kontordamen skrive den. 

Ilens hun holdt på med det, nevnte hun kravet, og ba meg un­
dertegne samtykke til at forsikringenes gjenkjøpsverdier kunne utbetale,. 
Dette nektet jeg, for som bMe hun og Friele måtte vi te aå var retta­
oppgJøret humbug og bedrag, og de hadde ingen rett tU Il tå noen &Jen­
kjøpsverdier. Iflg. forsikringsloven var der ingen adgang for noen kre­
ditor A ta utlegg eller sikkerhet i livs- og p&nsjonsforsikrinser. Man 
de torsiktede kunne selv benytte sine forsikr1nger som sikkerhet for 

lån o.l. - Dette var Jeg kler over, sa jea, og mitt samtykke v1l1e de 
ikke få, og det var nødvendig for dem når det gjal4t livspoliser. 

Hun ble sinna, og S8 at jeg var jo dømt, men jeg sa at det 
hadde ingen betydning om vi var dømt eller ei. Hun nevnte at den ene 
tJenesten var den andre verd, meDl da jeg fortsatt 88 nei, gikk hun 1nn 
tU Friele og ga referat. Han kom ut, og sa at ville jeg ikke skrive 
under, så ble det heller ingen reisetillatelse. Jeg 88 at jeg var ikke 
eA forhippen på A reise at jeg ville betale mod alt vi hadde av for­
sikringer, så det fikk heller være. 

Friele kom så med det krav at for å få reis etillatelse 
mAtte jeg deponere kr. 2.000.-, som vUle bli tUbakebetalt når jeg 
viete meg t1lbake før l. august. - Jeg sa et det hadd.e jeg ikke anleån1ng 
tU. 

Jeg fortalte dette. og Sletten ba meg bli med ham tU Friele 
ne.te dag. Vi kom 1nn tU Friele, og Sletten spurte om ået var ell at 
Jeg ville få reisetillatelse hvis det ble deponert kr. 2.000.-, og at 
pengene ville b11 tilbakebetalt når Jeg viste meg på hans kontor før 
l. august. - .Dette bekreftet Friele. Sletten bladde opp kr. 2.000.- og 
ba om kvittering qg er~1ng om tilbakebetaling. Deretter mAtte en sur 
kontordame skr1ve ut reisetillatelsen. 

Etter hJemkomsten og tUbakebetalingen f'ikk jeg en dag be­
søk av en mann fra lensmannskontoret. Han vUle ha min skriftlige tU­
latelse til utbetaling av pOlisene. Jeg nektet, og spurte om han ikke 
var kler over at man ikke kunne ta utleg i livspoliser. Jo, det var 
vanlig, sa han, men Friele hadde forlangt det, og han måtte jo vite hva 
han gJorci8. - Det kan du være sikker på at han vet, akkurat som dU, 

men han prøver ses. og det går overfor dem som ikke vet bedre. - HUa 
tilbake Qg sl at min tillatelse tår de ikke, og jeg protesterer. 
Det endte med at lensmannen anviste til utbetalins mot min proteat. 
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Erstatningsdirektoratet tok det Dln kunne få, men 1 dette 

t11~.11. var det mot protest. Man var klar over dette, og :t1kk 480 
1788 1<1, å sende meg kr. '4,70 som det ble fortalt at de hadde 1'Att 
for meget, og ba om kvittering. Meningen var at Jeg skUlle Si dem en 
kvittering i en slik fonn at den inneholdt et samtykke i at sJenkjø-pa­
verdiene var blitt utbetalt. 

Ijteden sendte jeg en annen kvittering for mott$g8lsen av 
kr. '4,70 som avdrag, mod krav på rest~øpet. " 
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