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MOT VEIS ENDE - - -
Når man idag forsøker å sette ord på begivenheter som ligler 50 år og 
mer tilbake i tiden rammes man lett av den følelse at "luften er gått 
ut av ballongen". Det tru.ende verdensspøkelset, kommunismen, er for­
svunnet som en ånd i en fillehaog. 
Det sa nærmest bare poff - - -, og så var det hele over. 

< For Europa er det nye problem blitt hvordan i all verden man skal få 
ry&det opp i fillehaugen. 

For vår del plages vi av daglile påminnels~r om at landsvikstemplet 
o p pre t t h o Ide s p r·a k t i s k t a It- u end re t,. men og så her s n i k er det seg inn 
en følelse av tomhet. Kan vi egentli 6 forvente at noen skal interessere 
seg for et gjeng med gamlinger som evih~elig kverner iundt om en an­
givelig urett som skal være begått mot dem for snart 50 år siden? 
Begynner ikke dette å ligne mer på sutring enn på folkevett? 

let TV - P r o eI ram for noe n tid sid en, h vor "d eta nn e t syn" s k u Il e f å 
komme til ordet, noe som blev mesterlig avledet av en rutinert program­
leder, var det en deltager i panelet, formodentlig en gammel-kommunist, 
som gav uttrykk for at- NS..::;t:olk oe< frontkjempere burde være takkn.emlige 
for at de hadde sluppet så billig ifra efterkrigsoppgjøret. Hadd~ dpp­
gjøret funnet sted på sydligere breddegrader ville de fleste ha dinglet 
i lyktestolpene. Et visst glimt i øyet kunne tyde på a~ det ikke skulle 
ha vært ham imot. 
SelvfølE-elig hadde han ~~tt! Ganske visst forekom det voldelige utskei­
elser, ille nok for dem som personlig blev rammet, men vi bør uten vi­
dere kunne innrømme at seiereherrens reaksjoner ikke blev stort verre 
enn vi hadde ventet, særlig når vi har i erindring den rykteflom-som 
i kri~stiden blev skapt 6jennom den psykologiske krigføring, og som vel­
'regisert blev fulgt opp av pressens hetskampanje under "retts"-oppgjøret. 
Tynlst rammet nok dette familiene som satt utenfor piggtråden, lenge 
uten noen kontakt med sine kjære, og som måtte holde det gående omgitt 
aven opinion som i årE~vis blev pisket opp av denne umettelige h::::'i'entørst. 
Livstidsdom rammet alle de eldre som blev dømt fra gård og grunn og ja­
get fra sine arbeidsplasser. De færreste hadde krefter til omskolering 
o t!. o m l el: gin eS a v t i l v æ r-iH sen. 
Frontkjemperne så vel på fangenskapet nærmest som en naturlig konsevens 
av det militære nederlag. De tok med seg sin orden og disiplin inn i 
fanleieirene. På forhånd var de godt trenet i å være sultne. Kamerat­
skapet kunne in~en fradømme dem. 
Livstidsdom skulle også landsvikstemplet være. Det følger oss livet ut 
som en møllestein rundt halsen. Det er denne stempling som alle finner 
mest utålelig. 

Hvor mange innser idag at hovedmotivet bak alle våre handlinger var ~ka~= 
pen mot bolSjevismen"? Hvem forstår at vi forsøkte å forhindre at hal­
ve Europa skulle havne under kommunistisk åk, 0E- at resten av verden 
Skulle oppleve en endeløs rekke av kriger og revolusjoner? Alt skapt av 
den 2. Verdenskrigs seierherrer! 

j 
Hvem t~nk~r på at norske frontkje~pere, sammen med k~merater fra de fles­
te eurupelske land, holdt stand pa Østfronten i det forfengelige håp at 
når Vestmaktene nådde frem så skulle man sammen sørge for å trenge Sovj~t 
tilbake. Lite ante de om at demarkasjonslinjene var avtalt på forhånd. 
Forsvaret av den polske stat var Vestmaktenes påskudd til å utløse den 2. 
Verdenskr~g. Landet skulle få 45 brs k0mmunistsisk undertrykkelse som .t~kk 
for 11jelpen, før det omsider blev en del av "fillehaugen". Alt uten at 
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, ,'6;3 t' ;:f~ it ste neI a t u P inn e r i ~: o t' s fur 3. r t! dde sin e a 11 i ert eve n n er. 
-i~\.>r:freds- oe; frie;jørine;srusen danSet rest-Eurupas fulk på ruinene av de 
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:;; u v jet - o k k u p e !' te øst s t 3 t l: r, 1:1 t: n s ;:, i l l :L li n e t' o ~[ k U HI l b 0 l c\ e r a v d '" P ort 3 sju _ 
ner oe; voldshanlin~er. Et glemselens sIer er trukket over det hele - - -. 
Vi har intet problem med å erkjenne at vi ikke blev hardest rammet. 

Under krigens 6ane; ønsket frontkjemperne å danne et frontkjemperforbund, 
mt:n blev stående ved at dett", b~rd~ ut2ettes til de sum e;jorde kri~sl~n­
sats på den motsatte side kom llje!'! 0eC kunne delta. 
Da det hele var over oe; frontkjemperne pent oe; fredeli~ hadde latt seg 
internere i sine fane;eleire trøstet noen seg med at dette nok snart e;led 
over. De norske soldater fra den annen side hadde jo selv følt krie;ens 
harde virkelighet på pelsen, så de ville nok forstå. Litt ridderlighet 
'overfor en slagen motstander inn~ikk sikkert også i deres soldatopplær-
ing. Så naiv kunne man altså være, o~ i fangeleire råder da også en sær­
ee;en psykolot,i. 

Frontkjemperne føler at de lever med en uoppgjort gjeld til de kamerater 
som mistet livet under innsats~n for Europa. Man vet hvor mane;e av dem 
falt oe; fant sin ~rav, sHlv om disse s~Dere er blitt utslettet. Man håp­
er at disse e;ravsteder kan bli markert så de kan gjenfinnes av slekt, 
venner oe; efterkommere. 
Ingen har senket seg så lavt at man har nektet oss som overlevet,e;rav­
plass på en norsk kirkee;ård når vår tid er ute. Krigsmonument~r eller 
bautasteiner har ine;en tenkt seg. Dertil vet nok norske frontkjempere for 
mee;et om krie;ens elendigh~~. Denslae;s er bare oppstått i hodene på masse­
medienes åtselgribber og de som gjerne vil tro på denslags. 

Men kanskje frontkjemperne burde bekymre see; ciindre om minnesteder og 
utvendige symboler og heller konsentrere se6 om sitt o~ andres eftermæle? 

Minnesteder som ikke æres, tjener in6ens ære~ 
0ol.?-'; . -

Det gjelder vår heder! 
Det gjelder eftermæle til slekt o~ venner som i tidens løp er gått bort! 

Det gjelder frem for alt våre f~~nes minne! 

I mange 'Arh'ai" lNO, (Instituttet for NO'rsk Okkupasjonshistorie): -med"sin­
håndfull trofaste medarbeidere, vært de eneste som har presentert vårt 
syn på krigshistorien. Lene;e har de statsunderstøttede samtids"histori­
kere"ov~rdøvet alle motforestillinger, me~ nu b2~ynner yngre historik­
ere å komme på banen, og de lar seg ikke styre av annet enn sine krav til 
objektivitet. Det er opp~untrende å k~n3t3tere at me~et av det de graver 
frem bekrefter vårt syn på historien. Vi tåler melet vel sterk belysning. 
Men tiden renner ut o~ vi tvine;es til å innse 3t 13ndsvikstemplet vil 
følge oss til veis ende. 
Det er derfor viktig at det finnes en løsning som sikrer fortsatt~hi-_, 
storieforskiliilg, på, de områder som'angår oss, også efter at vårt time­
glass har rent ut. Viktigst er det at historien ikke får 30ledning til 
til å gjenta seg dersom Norge atter en gang skulle havne i stormakts­
interessens kri(.sspill. Det må ikke atter skje med en politisk ledelse 
som ikke forstår den historiske sammenhenl. og krigens ubønnhørlige lover! 
Den smule overlast vi har lidd vil neppe interessere noen nevneverdig 
ut over vår tid, men forstår man historien så vil man også forstå at vår 
innsats intet hadde med landsvik å ~j~re. Tvert imot! 

INO legger nu grunnlaget for en stiftelse som skal støtte slik forskning 
inn i fremtiden. INO's for~ålsparagraf utelukker enhver befatning med 
dagens politiske virksomhet. Den nye stiftelse vil ko~te meget stor~-oppo~­
frelser om ~an skal lykkes, og INO fortjener all den støtte vi kan yte! 
Våre handlinger i kril.stiden hadde sin rot i sterke ungdommelige følel­
ser, i tro og overbevisning. A hevde at det ikke hadde noe med politikk 
å e;jøre,ville redusere oss til en ?-jeng med leieknekter, og det var vi 
da sannelig ikke! 
Så får det da vise see; hvor hØyt vi verdsetter vår egen og våre falnes 
heder! 

q-~/~ Med vennlig hilsen: 
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