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Landssvikerne kommerV)' mer 
forherdet tilbake fra fengslene 
Benådninger i fleng for 
3. bøte på li jevnheten i 
d01nmene. 

Skarpe ord i Dommer­
for~ningen om lands­
svikoppgjøret. 

Det er forekommet til dels store 
ujevnheter i domsavgjØrelsene l 
landssviksaker. Synet på lands­
svikernes forbrytelser har ettt'r 
som tiden ~r gått, gjennomgått 
endringer, og det er f. eks. ingen 
tvil om at frontkjempere og unge 
landssvikere som ble dØmt' i den 
første tiden etter frigjØringen, fikk I 
meget strengere straffer enn de 

(Forts. siste side.) 
.'. 

Under D~n' Norske' Dommer/ore';"ingS 4rrmøte' ble' det sagt mange skarpe ord 
: oin rettsoppgjøret. P4 bilde~ sees fra venstre høllest~ettsdommer C. Kruse­
Jensen og lagdommer GlØersen i samtale med de. to fore4rags~oldere lag-

. . mann Solem 'og professor 1:reu -Castberg. 
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landssvikerne 
Forts. fra 1. side. 

som er dømt i den senere Ud. 
Disse fØrste, dommer bØr straks 

,tas opp til revisjon, av benåd­
ningsmyndighetene, uttalte la"'.' 
mann Solem i et foredrag und~r 

\Den Norske DommerforeninO's 
årSmøte igår. ' ~ 

; 

, Han' hevdet også at'~rettighet3-
tapeb i mange tilfelle' stred m'.lt, 
prinsippet om at landssvikerne skul­
le opptas i samfunnet etter at de 
hadde sonet sin straff, og sa at ret­
tighetstapet burde kunne oppheves 
hvis fangene under fengselsopphol­
det og den fØrste tiden etter lø.<;­
lateisen tedde seg vel. Taleren re~-, 
tet videre ~t kraft~ angrep mot dpnl 
som etter frigjØringen i 1945 «i hu­
manismens navn hadde drevet en 
løgnaktig agitasjon' mot landssvik­
anordningen>. Det var disse agita­
torers skyld, sa lagmannen. at så 
mange landssvikere i dag hadde'den 
,oppfatning at de var dømt etter' en 
grunnlovsstridig hevnlov . Hevnlov~n 

'er '~blitt gt aksiom. 
, , - Vi dom,m~re sitte! og vurderer 

, våre' medmennesker,s ,forseelser og 
, forbrytelser og dømmet, men vi he .', 

, skjeftig~r oss kanskje ofte for, lit~ 
med de dømtes vldereskjebne, ut­
talte lagmann Solem, 'og gjennom­
gikk ,deretter forskjellige;' forhold 
innen' fengselsvesenet. Ved siden av 
Bredtvedt KVinnefengsel, Akershus 
landsfengsel for menn og Ilebu ho.:­
en 1 alt 15 fangeleirer rundtonl-

, kring 1.1andet. Inntil 1. jult 1 år Cl' 
det avsagt ca. 13000 landssvIkdom­
mer. 4300 personer er lØslatt enten 

, på prøve eller etter soning. Omtrent 
det samme antall sitter fengslet. 

'r.aleren kom også lim på de man­
ge pr,oblemer en møter når det gjel­
der å fÆ lØslatte landssvikfanger inn 
l arbeidslivet. Landsorganisasjonen 
og Arbeidsgiverforeningen har inn­
gå.tt en avtale med sikte på å lem;>e 
på vanskelighetene. og når nærings­
livets organisasjoner har stilt seg 
så velVillig,. er· det merkelig 

at Staten og en instltuslon--ioltl 
, \ 

Universitetet' inntar en holdning 
som de gjøt. . Staten bØr kunne 
innta tidligere NS-statsfunksju­
nærer i underordnede stillinger, 
og UniveJ:sitetet bør kunne opp­
heve relegeringen aven rekke av 
NS-~tudentene. Læger, tannlæger , 
og dyrlæger blir som '. regel ikke' 
fratatt .lisensene, me~: en student, 
som bare har noen måneder lden 
av studiet . blir relegert. Hadde 
vedkommende· vært fØdt et 'år tid­
ligere' kunne. hun' ha åpnet eget 
kontor når' som helst. 
Universitetets holdning ble for 

'øvrig' ytterligere kritisert under den 
diskusjon somfu1gte~,etter Jagmann 
Solems foredrag. En av debattan­

. tene, . byfogd ,. Rivertz., opplyste, at 
, Universitetet- forlangte å få «over­
prøve> rettens kJennelse før det 
opphevet relegeringen aven tidli­
gere . NS-student Siden professorene 
ikke hadde tid til å. befatte seg med 
den slags" var ,det nedsatt,en komite 
a v studenter som forlangte .å få 
granske sakens dokumenter. - cvn 
Vnvefsitetet 'ikke godkjenne retten $ 
kje'mlelse. 'må det selv, etablere seg, 
somrettnied' a yhøringer og' vitne­
fØring. De.t kan ikke':'basere:sine 'av-

. gjØreIser på nqe så l1fuUsten,d1g "som 
politietterforskningen og dokuInen-
tene l landssviksaker.:. ' 

Det ble. under debatten, også: sterkt 
påtalt hvordan varetektsfengsUu­
gen var blitt misbrukt, under opp­
gjøret og der ble nevnt eksemp!cr 
på hvordan landssviker~ b.ad~e ~lt­
tet., opp til ett' år 1 fangenskap uten 
at det var utstedt pågripelsesordre, 
uten fengslingskjennelse' og uten, at 
det var opw;att politlforklarinp'. 
Ujevnheten· l oppgjøret 'ble'-ytterJi~ 
gere understreket.' En forseelse som 
ble ~karpt forfulgt l det ene fyl '.-­
ble regnet som en bagatPl.! ,;, aetan- . 
net, Det var lkkp ~-:-Jg '1 'nevne et : 
eneste· tUf ,"';;.-:: hvor ikke" ert 1l!LndB~ 
sviker, var kommet mer ,fotherdl~t\ 
-enbake tllfriheten etter å. h.a sonc.·t 
sin s~!aff: Det må v~re en' fett' . vpc1 : 
~åre dommer og' ved' fangebehana- ' 
lmgen.-- - - ~ .... " : 
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