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""Enigeiler ikke enig i hr. Quislings poU-",' 
tikk tror jeg mange beklager den personlige' 
og jornærmtllge form valgkampen har tait 
,mot ham;Y~F. D~t vil sikkert interessere .å 
høre hvad(,rrzthjof ,Nansen mente om sm, 
hjelper ~ 'hllnhar ofte utfalt sin glede over' 
å ha en stinn mann til hjelp: " Ypperlig ad-· 
,ministrator -;- selvopofrend~ og hederlig." - , 
Hans ansikUyste når han nevnt~ Quislings' 
navn." ' ' 

" ,Sigrun Nansen:.' 
, Oktober' 1933. 

.r· \ 

.' "Efter atleg /.lar/ært statsråd Quisling'~ ; 
, " å kjenne jøl.e~Jeg mig jullt jorvisset om at, 

It. 
han i sjelden:,$rad jortjener alle rettskafne 

',,' menneskers akN;j$e og tillit, både på grunn' av 
,~ hanskarakteregel1,skaper og han~ dyktigh~/.:· 

'Bøndepartiets fører Moseid l -
, stortinget 30. 'juni 1932" efter 

" 
, Quisllngsakensbe1tandUn( 

l det vesentlige ,efter foredrag i ~øittaler, 
, , av lektor Sigurd Stinesf:!~n. 

, Oktober 1933. " 
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Quisling' er utvilsomt en åV de mest omtalte menn 
i Norge idag; men han er like utvils.omt en av de mest" 
baktalte menn. Og det vil si ikke så lite i et land. hvor 
sladder og bakvaskelse er blitt daglig kost i det politiske 
virke.' . 

Og det er denne utrolige grad av bakvaskelse som' 
gjør det berettiget 'og nØdvendig å gi en karakteristikk 
av Quisling .fra hold som ikke er fiendtligsinnet. Det 
er mere enn tvilsomt om Quisling ,vilde 'gi sitt minne 
til dette forsvar. Det får ikke hjelpe. Og dessuten har 
vi som arbeider med og for ham vår egen rett' til å rett­
ferdiggjØre ham for å kunne rettferdiggjØre at vi står 
last og brast med ham. Vi er. ikke tjent med den opfat­
ning at den mann som vi frivIllig har gitt vår tillit, ikke 
skulde være denne tillit verdig. Jeg vil ha sagt med en . 
gang, at ikke bare er han_ denne t;illit verdig, men vi, tar 
det som en stor glede og en stor ær,e å få lo:v tiL å ar~ 
beide sammen med en mann av Quislings støpning. 

Personlig, har jeg ikke kjent Quisling lenge. Det· 
vil si for mere enn- 25 år siden traff jeg ham på ekser­
serplassen, hvor han da var kadett. Jeg husker at "den 
alvorlige unge man hadde ord for å være meget dyktig 
og meget pliktopfyllende. Hans karriere _somdet 
heter _ betegnes ved fremrakende dyktighet ogurok­
kelig- pliktfølelse. Og hans 'pliktfØlelse mot samfundet 
når meget lenger enn til' 'grensen for hans embedsmes- , 
sige plikt. Det tør være meget få mennesker - av dem 

's6m har betingelser for å bli til noget - som er så lite 
befengt med personli'g' ærgj errighet .. :Den 'porsjon han 
som ekte mannfolk har av denne egenskap domineres 
helt av hans trang til å gjøre det rette Jor: sine med-
mennesker. -' ,. " 

Det erpussi'g å tenke på at man stundom ser dEm 
påstand om Quisling at han er et uklart hode O.' lign. 
Han som har gjennemgått alle sine ~koler, fra barne­
skole, middelskole og gymnasium til krigsskole og militær 
høiskole med fremrakende resultater.! D~t er lite sann-" 
synlig at påstanden er riktig. Og inntil Quisling fikk 
politiske motstandere var han også holdt for å være et 
usedvanlig klart hode.,-og da ikke bare når det gjelder 
hans fag. 

,,' 
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Nu kan' man naturligvis være uklar i politikk selv 
om maI} er geni ellers. Men man må også' være' opmerk-

~ 'som på at når, enkelte ikke finner Quisling klar nok,sa. 
behØver ikke ~kylden å ligge hos ,ham. Dessuten 'er det, 

" jo så- at de' fleste ikke, finner annet klart enn' det de er 
enig,i, og dette gjelder J;lesten undtagelsesfritt i politikk. 
D.et' er f.'eks. betegnende-'at hØiremannen 'og·tobakks-

. fabrikanten Andre,sen, ,,:fornylig bekjente at' han 'fant 
Quislingbåde.greiog sympatisk like' inntil i vår. For ,,' 

. da begynte nemlig Quislingå,tråhøiremennene.pa deres " 
politiske tær. ," " 

, Det er underlig at ensom er såstillifarende av natur ' 
og vesen ,som Quisling skul,de kommeop iet mere urolig 
,og beveget liv enn de fleste nordmenn. "Han drømte" 
n:eppeom det da han v~r' ganske .'liten, for da skal han'" 
ha sa:gt at når han blev stor, så vilde han preke om sØn­
dagene og, doktorere om hverdagene. Dette: har natur­
ligvissin forbindelse med det at Quislings far var'prest 
og lægegj erningen er også optatti slekten; ,men det 
synes 1,lligogså å være vidnesbyrdom det som kom klart 
frem siden, nemli'g hans ønske om å gjøre vel mot men­
nesker, og om det at han ikkekundenØie sig med ett!· 

'gjøremål. Det siste er karakteristisk for dem 'som inter· " . 
eS,serer sig' for menneskeheten 'Og' dens vel. ;,' " ,'" 

Det skuI de synes som om Quisling valgte langt <fra" 
sin spede barndoms ønske da han efter' sin i eksamen' , 
artium gikk inn på Krigsskolen. Man,kan(jo være spy" 
dig og si. at det 'gjør man ikke for å doktorere på men",' 
nesker, tvertimot. Men' Quisling. har i Studenterboken . 
fortalt at det var under innflytelse av ivrig lesnirig' av 
verdenshistorie og Norgeshistorie, og kanskje også på-' 
virket av tidens patriotiske stemning (det var nemlig i 
1905) at han valgte den militære lØpebane. ' ' 
'Detblev denne lØpebane som bra'gte ham ,over i 
forhold' som skulde spille en så stor' rolle i' hans senere 
liv. I begynnelsen av 1918 blev hari militærattache j' 
Russland.' , Fra 1919 til 1921 i Helsingfors, og videre var 
han, som vi skar'hØre, i lengere tid i Russland. Når man ' 

, betenker, at Quisling helt behersker russisk,: så skjØnner 
. man at han hadde anledning og betingelser som få til å 

skaffe sig innblikk i russisk politikk og Russlands sodale 
forhold. Disse forhold har ,han også viet spesielt og inn­
gående studium. Han har alt i alt opholdt' sig omkring 
12 år i Russland. " . 

)1921 fikk Fridtjof Nansen i opdra:g avFolkefor-
bundet å ta sig av redningen aV de' millioner russere som 
var kastet ut i hungersnØd. "Nansen trengte dyk;tigei 
utholdende og varmhjertede mannfolk til assistanse. 
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Quisling blev anmodet om å 'være med,' og da han 
ikke kunde få permisjon fra 'sin officerstilling, tok han 
avskjed «på halv sold», Dette gjorde han neppe med <> 

lett hjerte; men da han .mente at han kunde være :med 
. og gjøre godt mot mennesker, lot han .. hensyn~t,til sig'-

selv fare. . ,,',' , . '. ..' '. 
Han blev leder av hjelpearbeidet i Ukraine og· Krim. 

veldige "områder med millioner innbyggere.,' l' Quisling 
kom til· Ukraine i begynnelsen av 1922. Det fØrste inn­
trykk han fikk da han kom til sitthovedkvarler, byen 
Kherson, varen kjerre hvor: de nakne lik var slengt mere' .1 

. hulter til pul,ter enn man gjør' med, slakterskrotter hos 
oss .. Inntrykket er i all sin gru fiksert i et fotografi som 

,er gjengitt, i Jon SØrensens bok: Fridtjof Nansens 
Saga. ~. Nansen forleller selv ,lom -situasjonen der borte 
bl. a. at «saltet menneskekjØtt blev solgt på de offentlige 
markedsplasser». ,Og en· rØdekors-søster beretter at '«in­
gen kan foresWle sig, som ikke har sett det, desyll~r 
man ser. DØde og døende ligger på gatene,fillene skju- . 
ler ofte ikke' kroppen. De"døde '-slaktes, h~dde jeg nær 
sagt, stykkes op og ætes».... . ' 

Jon SørensenforleIler,.' at hvad Nansen gjennem-
. levde i Russland gjorde-hans hår hvitt, og Nansen selv' 

r"'sa mange år efterpå: «Jeg har en nattemare alltid'av _ 
de ting' jeg så». . . ' , . . . ' 

Quisling har sagt om ,dette veldige arbeide, som, 
Nansen var' øverste leder av, og med forholdsvis få hjel- . 

. pere at «Man må tilbake til Cæsars og Augustu~' tids­
alder :!lor å. se lignende verdensopgaver lagt' i en enkelt' 
privatmanns hender». - Men Quisling som intet sier om, 
sig selv, har en ikke ringe del i denne verdensopgave, . 
og for denne del har han fått NanseI).~ hØieste ros. 

I 1924 og 1925 arbeidet Quisl[ug L Balkan- og Donau­
statene med opdrag fra Folkeforbundet angående ,ordnin­
gen avspØrs"målet om de russiske flyktninger. I 1925 
var han igjen sammen med Nansen, nemlig i det nære 
østen og i Armenia, som sekretær for Folkeforbundets 'I 
Armeniakommisj on. ' ' 

Nansen hadde valgt Quislingen gang til, oghØiere 
tillit og anerkjennelse kunde ikke vises. "I 

Denne' gang gj aldt det å redde restene av det ulyk­
kelige armenske folk, som tyrkerne hadde sØkt å. utrydde 
i massakrer og om hvilke Nan-sen sier at det. var «redsler 
som både i omfang og motbydelighet langt overgår. alt l 
vi kjenner fra historien». ' , .. ' . 
. Hvad Quisling har sett i Russland og Asia av usi­

gelige lidelser, av rå og motbydelig behandling av men­
nesker kl'J.U vi, knapt gjøre oss nogen fgrestillingom .. " 

.. , j. 
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Nansens ,hår blev hvitt i Russland. , Er det, åundr~s J?å 
at Quisling .bleven alvorlig mann'? 

, Quisling har sett hvorled,es t~rror kan anvendes: Han 
har bl. annet hatt rikelig anledning til å se' det i Russ-
land, hvor han opho1dt sigmed'kortere avbrytelser helt ' 
til 1929. Han er utvilsomt vår beste kjenner av russi3k 
politikk og .russiske, samfundsforhold. Og det var sik­
kerlig en sterk.'gl'unn ,til' at han mente at de norske ar­
beidere og det norske folk L det ,hele måtte, skånes' for 
de russiske metoder og tilstander. ,Men hans velmente 

, forsØk på å få arb,eiderne i tale, blev forvrengt på den" 
mest lØgnaktige og gemene måte. Hans' motstandere og 
bakvaskere' tapte' imidlertid besinnelsen i den grad at \ 
det 'fantastiske i beskyldningene, gjorde dem utrolige. 

Fo.r det r~ssiske folk har: Quisling bare' ønsket og 
handlet,vel.Hans gjerninger beviser dette. Men han 
forstod snart, at det politiske' styre ikke tjente til folkets 
beste. Derfor forstod han også' at han måtte gjøre def 
som stod i hans makt for.å hindre at det samme politiske 
system fikk feste hos oss., D~t fØrsteslagmotkommu~, ' " , 

'nistene slog han i 193Q, ,da han sendte' ut sin store rede-
gjørelse «Russland og vi».,.' ", ,," I ' ' 

At hans svepeslag' i hundeflokken hadde truffet, det 
, , viste. hylene efterpå. M~n folket fikk ennu sterkere enn " 

'før kl~rhet' o.ver ,at man ikke kunde lukke" Øinene for 
,kommunistfaren. Og, da Quisling som medlem aVbonde­
regjeringen holdt sin berØmte tale i Stortinget den 7. 
april, 1932, begynte også Stortingets Øine å oplates. Det 
blev som bekjent nedsatt en kommisjon som skui de lese' 
og, granske ,de dokumenter og forhold. som StQrtinget 
kjente eller burde kjenne. ,~Resultatetblev,at ting.ets " 
~lertall, tildels nØdtvungent, måtte erkjenne, at Quislin,gs .,' 
varsko. var ,berettiget,' o'g at der var fØrt bevis fo.r pe , . 

:--, 

'fremsatte påstander '-: som 'gay et uhyggelig' innbli'k:k i 
de revolusjonæres metoder og hensikter j, vårt lang. Re- ' , 
gjeringen fikk pålegg om å ha sin opmerksomhet hen··' '.,,' 
vendt på forholdet. "Ikke en mann i regjeringen har til 
dags dato våget å ta k9nsekvensen av ,dette pålegg.-

, Revolusjonsledernes påstander om at QuisliIlgi'-sin • 
, tid hadde tilbudt dem å' danne «rØde garder» --- blE~v der 
ikke fØrt noget som helst bevis for. Der stod påstand' 

, mot påstand, og vi har da" valg:et mellem å tro Quisling' 
på hans ord - eller å tro på folk 'som hylder, en 'lære 
som hevder: ' ,', , ' 

Alle midler er tillatt, som'ifØrer til målet. 'Alt er 
ti1latt - '!;>are det ikke skader partiet. Mened, tyveri, 
vold, baktalelse, landsforrederi og spioneri; ran' o.g mord 

" - ",./" ,: 
/: "'\t /, 
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er. likeså anvendelige midler som på den annen side 
varieteer, 'kaffeslaberaser, barneklubqer og demon.stra~. 
sjoner, rØd sport, og studiet 'av Marx og Engel~ arbeider. 
. : Quislings resolutte og uforferdede avslØring av kom­
munistenes fordekte og fordervelJge'spiIl, skaffeLhanl 
deres, uforsonlige og sanselØse hat; men det skaffet ham 

,også tillit og respekt i store deler. av folket." , . .... . 
. Ikke desto mindre - når td av vårt lands mest an-' 

sette .leger konstaterer at Quisling 'under overfallet i 
, Forsvarsdept.etvar tilfØiet en alvorlig 'hjernerystelse, 
formentlig ved. slag aven stump gjenstand mot tinnin,~ 

· gen,og at han hadde sår på bryst og håndledd, hvorav 
· det siste «blØdde nokså meget» og endelig at man på 
hans klær gjenfant merker såvel efter stikk som bLod, -

, så reduseres dette til en pepperhistorie, og. i forbindel~ 
· . se hermed settes' der igang en systematisk utspredeIse ' 

av gemene rykter om hans privatliv og en sjofel person-
,Hg forfØlgelse .. ' . . ', ... 
'Og folk' spØr i sin naivitet: . Hvorforh~rikke. 
Quisling gjortnoget for å opklare overfallet? . 

. For det fØ'rste :hvad vet folk om hvadQuisling har 
gjort for å opklare det? For det annet: når er det. blitt 
almindelQg i Norge at den overfaUne skal ha plikt til ,å' . 
finne overfallsmennene? SpØr .Oslo politimester hvorfor 
forbryterne ikke er funnet! , ,', 

. Og' folk spØr videre: hvorfor· blev ikke overfallet'" 
meldt med det samme? De .som har litt kjennskap til , 
hvordan en hjernerystelse virker, vil vite, at forutsatt 

· vedkommende ikke er' slått fullstendig bevisstlØs~vi] 
han handle helt automatisk . . Uten å være sig det klart 
bevisst, 'gjør man det som man oprinnelig var innstillet 
på å gjøre., Altså i dette tilfelle tar Quisling' på sig tØi­
et og går hjem, .som det haddie vært hans hensikt å gjøre 
før overfallet - uten, å være klar over hvadsom vai' 
skjeddog uten å meIde 'det til nogen. Dette er det da; 
som skapte grunnlaget, for all den ondsinnede. sladder .. 

· som senere fra visse hold er spredt. systematisk over hele 
landet. Er det ikke snart på tide at vi 'får.Ø,ineneop for 

. at' sladderen om Quisling' er taktikk fra' hans politiske 
" motstanderes side? ". '. . 

Men Quisling' hadde ikke tenkt å la sin gjerning i" 
norsk politikk 'innskrenkes til advarsler. Hans eget folk,· 

'dets historie og dets fremtid har alltid ligget tett til hans 
sinn. Han har forstått hvilke krefter og evner'. dette 
folk eri besiddeise av; men han har også med sorg og 
bekymring sett at folket er på aVVeier og mishl:uker sine 
krefter og evner. 
SNO
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"Dette har også mange andre sett og, fØlt og vært/ 
bekymret for. Men Quislings positive innstilling tvang' 
ham' tit å sØke vei ut av elendigheten. Han var ,klar over' . 
at veien måtte gå' gjennem politikken; men ikke gjen­
nem den alene. «Folkeånden må reises og renses» heter'; , 
det i '«(Oprop til' Nasjomil Samling». , Den bevegelse' 
Quisling har reist, legges derfor på et bredere grunnlag 
enn de gamle politiske partier. Bevegelsen tar ikke bare 
sikte på å, forbedre og fornye politiske former; det vik-, , 
tigste og dypeste i den er dette at den vil arbeide for å ' , 
gi folket en ny innstilling - en «llasjonal og ,samfunds-, 
gagnli'g innstilling» som vi har' uttrykt det i vArt, Ber­
gensoprop. ' " , \ " ,',', 

Quisling og vi ,andre er klar over at dette blir en , 
gjerning på meget langt sikt. Men engang må ogsåvi', 
nordmenn lære oss til å bruke større ,måleenhet ,for tiden ' 
enn valgperiodens 3 itr.VIi' må venne oss til å se histo- " 
risk og til å tenke i generasjoner. ' 

. Da Quisling stakk hånden r. det politiske hvepsebol, 
var han forberedt på at 'hvepsene v.ilde stikke. ' Men ,at' 
forfØlgelsen ,skulde bli så fantastiskgemen,det var, vel " ' 
allikevel en overraskelse Jor ,ham., At de politikere, hXis · 
livsopgave det har vært ved alle midler å fremme klasse- " 

. hatet, vilde bli grepet' av vanvittig raseri, det var ikke 
,uventet. Men at også de såkalte «Qorgerlige» politikere' 
skulde stille sig i rekken ,av hans bakvaskere og forfØl-' 
gere, det er dypt forstemmendeQg et vidnesbyrd om den 

, 'politiske forsumping idag.' Hverken Quisling eller vi 
andre har ventet at hans ideer skal få seir uten kamp. 
Idekamp er sund og, nØdvendig. Men vi hadde ventet at 
kampen kunde fØres med blankere våben. " " ',' 

Alle midler synes tillatt når det gjelder formotstan­
derne å, komme Quisling tillivs. Norsk poU.tisk historie, ' 
kan ikke opvise maken til lurvethet og lumpenhet. ; 'For-. ' 
vrengning, 'lØgn og bakvaskelse har en blomstringstid. 
All politisk uenighet overskygges av enigheten om at 
Quisling må vekk for enhver pris. Politikere av alle par- , 
tier synes A fØle, at han er deres farligste motstander, og,' 
at grunnen svikter under dem. ' ,'.: ' , 

Og de har rett. ,Han er farlig. Ikke bare fordi han 
er den mann han er; .men også fordi' det han kjemper 
for er Lengslenes og ønskenes mål for oss alle:' Et sundt 
og frigjort Norge: " \ : .. 

For oss som kjemper ved Quislings side er det selv·' 
fØlgelig ,bittert å være vidne til alt det 'smuss som kas-tP...s ' 
mot ham; og bitrest er skamfØlelsen over landsmenns ferd. " 
Men vi vet at smusset skal vaskes av; for vi som erkoID-: 
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met Quisling så nær at han har talt åpent og fdmodig 
til· oss, vi vet at i denne mann er det ikke svik. Og alle· 
de som har stått. ham nær og kjent ham gjennem årene, 
vidner at all hans ferd 'har vært preget av rettskaffenhet 
og uegennytte. Og det var ikke for intet at han hadde 
Nansens ubegrensede tillit og uforbeholdne sympati.': 
.. Quisling beklaget for nogenr&-r siden aturolig!3 livs-o 

forhold og, annen ugunst hadde'hindret ham i å gjøre den 
gjerning som han hadde Ønsket; men han la tH ~at «jeg· 
håper at jeg ennu kan få sagt mitt ord fØr den store still- . 

. het kommer». ~ Nu har han fått sagt sitt ord .. Det er .. 
ganske sikkert ikke det siste. Men det har allerede gitt 
gjenklang fra landsende til landsende. FrØet er sådd,. 
og det skal vokse op til et tre hvis frukter' skal høs~s· 

,'.avslektene som kommer. . 
'Det er mulig at Quislings' motstandere har håp om 

at de skal slå ham ned. De prØver iallfall å gjøre det -.: 
hver på sin måte. Men hans vei er stukket ut, og hans 
vilje er. urokkelig.. Og han står nu som han har stått i 

; alle år, både fØr han kom inn:i:'politikken og efter, som 
et rankt og rakrygget Ulannfolk-· forøvrig et av de få 
som norsk politikk idag kan, op~ise; , , 

.' 
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Gi lov om fag-
• • orgal1lsasJonen. 

Av advokat J. B. Hjort. 

Fagforeningene er som meget annet i samfundet vokset ap 
som private tiltak.. De som så sine interesser truet av den liberale 
kapitalisme sluttet sig sammen 'og skapte fagforeningene som sine 
private forsvarsmidler. Vi i Nasjonal Samling er enig i at dette 
}l",V gjort. Borgerskapet som selv hoMer på de økonomiske livssyn 

J tillater alles kamp mot· alle, kan ikke beklage sig over denne 
utvikling, som bare er et fortsatt utslag av det samme livssyn. 
Angrep avler forsvar, det er naturens orden. 

* * * 
Fagforeningene er nu samlet und~r Arbeidernes faglige Lands-

( 'anisasjons ledelse. Den. sier selv at den har 300000 medlemmer. 
L...;fi har da idag en større makt over de enkelte mennesker enn 
naget annet privat tiltak. Den er herre over den enkeltes daglige 
brød. Den. er monopalforetagende med så store maktmidler at den 
enkeltmann som kommer på kant med den, risikerer å måtte 
gå til fattigkassen, hv~s han ikke kryper til korset. 

Det enkelte medlem i fagorganisasjonen har idag ingen sik­
kerhetfor saklig og upartisk behandling, særlig !hvis han hevder 
andre meninger enn' de mektige sekretærer og ledere godkjenner. 
Efter fagorganisasjonen er blitt erobret av marxistene og dermed 
er blitt et 'lydig, redskap i et politisk partis hånd, er risikoen for 
usaklige avgjørelser blitt åpenbar. De «rettergangsregler» som 
fagorganisasjonen praktiserer, vil ikke anerkjennes av nogen uhil-

det jurist. 
* * * 

Fagorganisasjcmen forvalter idag større pengebeløp enn man­
ge av landets banker .gjør. Disse. penger er selvsagt ikke organi­
sasjonens; men innskyternes, d. v. s. medlemmenes penger. Det 
enkelte medlem har ingen garanti for at !pengene anvendes efter 

hensikt, d. v. s. til faglig formål. Tvertom er det på det rene 
bu store beløp anvendes for å fremme den marxistiske politikk. 
Det enkelte medlem har heller ingen garanti for at midlene alltid 
anvendes på en hederlig måte;. Tvertom er underslag av disse be­
trodde midler et ikke ukjent fenomen. Men den. enkelte kan ikke, 
~()m rettsordningen er innenfor fagorganisasjonen, kreve en up art-

og rettslig undersøkelse herav. Han tvinges til å tie og betale. 
Så stor som fagorganisasjonen er blitt, er den ikke lenger le­

dernes private affære., Den er ingen privat forening lenger som 
kan gjøre hvad den vil. Den er blitt en samfundsinnretning og 
det er på tide at staten selv gir lov om !hvordan den bør være 
ordnet efter rettens almene prinsipper. Ingen upartisk og hederlig 
mann kan motsette sig dette ued flaklige argumenter. 

Forholdet er det samme som tilfellet i sin tid var< med aksje­
selskapene, bankene og forsikringsselskapene. Også disse vokflte 
op som private tiltak uten statens lovmessige ordning av dem og 
lederne av dem hevdet lenge, at det tilkom dem selv å bestemme 
hvorledefl tiltakene burde innrettes og ledes. De sa også lenge det 
som fagforeningslederne sier idag, at den som ikke var fornøiet 
med ~nnretningene som de var, kunde slippe å, være med" 

'" * * 
Kravet om lovordning for fagorganisasjonen vil bli møtt med 

ville skrik fra de marxistiske ledere. Tranmæl vil sikkert Tase 
på Eidsvolls p1$s. Men det. er ikke noe å bry sig om. Fagorgani­
sasjonen er 'ikke hans private business, men et viktig samfunds­
anliggende. La ham derfor bare rase. Lovgiveren kan trøste sig 
med at de menige medlemmer i organisasjonen vil gi ham en matt 
applaus fordi de i sitt av terror ukontrollerte indre er hjertens 
enige i at en lov om fagorganisasjonen burde ha kommet for lenge 

siden. 
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Gi lov om fag-
• • orgal1lsasJonen. 

Av advokat J. B. Hjort. 

Fagforeningene er som meget annet i samfundet vokset op 
som private tiltak.. De som så sine interesser truet av den liberale 
kapitalisme sluttet sig sammen 'og skapte fagforeningene som sine 
private forsvarsmidlPr. Vi i Nasjonal Samling er enig i at dette 
blfm gjort. Borgerskapet som selv holder på de økonomiske livssyn 
so, tillater alles kamp mot· alle, kan ikke beklage sig over denne 
utvikling, som bare er et fortsatt utslag av det samme livssyn. 
Angrep avler forsvar, det er naturens orden. 

'" * '" 
Fagforeningene er nu samlet und~r Arbeidernes faglig'e Lands-

or 'lisasjons ledelse. Den sier selv at den har 300 000 medlemmer. 
Dc" har da idag en større makt over de enkelte mennesker enn 
noget annet privat tiltak. Den er herre over den enkelte::; daglige 
brød. Den er monopolforetagende med så store maktmidler at den 
enkeltmann som kommer på kant med den, risikerer å måtte 
gå til fattigkassen, hv;:is han ikke kryper til korset. 

Det enkelte medlem i fagorganisasjonen har idag ingen sik­
kerhet for saklig og upartisk behandling, særlig hvis han hevder 
andre meninger enn de mektige sekretærer og ledere godkjenner. 
Efter fagorganisasjonen er blitt erobret av marxistene og dermed 
er blitt et lydig redskap i et politisk partis hånd, er risikoen fO'r 
usaklige avgjørelser blitt åpenbar. De «rettergangsregler» som 
fagorganisasjonen praktiserer, vil iklce anerkjennes av nogen uhil-
det jurist. 

* * * 
Fagorganisasjonen forvalter idag større pengebeløp enn man­

ge av landets banker gjør. Disse. penger er selvsagt ikke organi­
sasjonens; men innskyternes, d. v. s. medlemmenes penger. Det 
enkelte medlem har ingen garanti for at (pengene anvendes efter 
si' ',ensikt, d. v. s. til faglig formål. Tvertom er det på det rene 
at ",tore beløp anvendes for å fremme den marxistiske politikk. 
Det enkelte medlem har heller ingen garanti for at midlene alltid 
anvend~s 'På en hederlig måte,. Tvertom er underslag av disse be­
trodde midler et ikke ukjent fenomen. Men den, enkelte kan ikke, 
som rettsordningen er innenfor fagorganisasjonen, kreve en upart­
is g rettslig undersøkelse herav. Han tvinges til å t.ie og betale. 

Så stor som fagorganisasjonen er blitt, er den ikke lenger le­
dernes private affære., Den er ingen privat forening lenger som 
kan gjøre hvad den vil. Den er blitt en samfundsinnretning og 
det er på tide at staten selv gir lov om hvordan den bør være 
ordnet efter rettens almene prinsipper. Ingen upartisk og hederlig 
mann kan motsette sig dette ued saklige argumenter. 

Forholdet er det samme som tilfellet i sin tid var' med aksjer 
selskapene, bankene og forsikringsselskapene. Også disse vokste 
op som private tiltak uten statens lovmessige ordning av dem og 
lederne av dem hevdet lenge, at det tilkom dem selv å bestemme 
hvorledel3 tiltakene burde innrettes og ledes. De sa også lenge det 
som fagforeningslederne sier idag, at den som ikke var fornøiet 
med ~nnretningene som de var, kunde slippe å være med. 

'" * * 
Kravet om lovordning for fagorganisasjonen vil bli møtt med 

ville skrik fra de marxistiske ledere. Tranmæl vil sikkert rase 
på Eidsvolls plnf<ls. Men det er ikke noe å bry sig om. Fagorgani­
sasjonen er 'ikke hans private business, men et viktig samfunds­
anliggende. La ham derfor bare rase. Lovgiveren kan trøste sig 
med at de menige medlemmer i organisasjonen vil gi ham en matt 
applaus fordi de i sitt av terror ukontrollerte indre er hjertens 
enige i at en lov om fagorganisasjonen burde ha kommet for lenge 
~~ . 

J. B. Hjart. 
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