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Norske kvinner og menn ! Kampfeller 

Vi opplever historiske dager. Vi står ved et avgjørende vendepunkt i 
vårt folks liv. I slike tider er det et spørsmål som med vekt gjør sig 
gjeldende. Det er dette: .!:!'!.~~_~r _~~t_9:~t_g,jel<ier ? 

Den tyske rikskommissær skjønte også at det Var et spørsmål som vi her 
i Norge naturligvis måtte stille OS8. Han la oss på hjerte, i sin tale 
lørdag l. juni, at vi skulde studere den tid vi lever i, forstå den, og 
så handle under ansvar. Det er det samme vi i N S har sagt i 7 år. . 
Vi skal forstå den tid vi lever i, vi skal forstå at vi lever i en av
gjørende tid, og at meget for de komrilende slekter avhenger av hvad vi 
gjør. Vår største seer, Vor største dikter og profet Henrik Ibsen har 
sagt det samme:- " l\lIerk hvor du står du norslm bror, lær tidens lov, den tåler ingen tross." 

Hvad er det vi opplever ? HVdd er det det gjelder for oss ? Vi står 
utvilsomt ved et av de største vendepunkter, ikke bare i vårt folks 
historie, men i alle tiders historie. Det Som vi opplever, den kamp som 
vi i N S står i iddg, det er kampen mellem to tidehverv. Det er kampen 
mellem det gamle tidehverv, som våre motstandere representerer, og det 
nye tidehverv som vi i vår nasjonale bevegelse går inn for.-

Les tidens lov! Den tåler ingen tross! sa Ibsen, og har føiet til: 
" Cavour og Bismarck skrev den og for oss." 
Idag er disse ord aktualisert ved Italias og Tvsklands nye nasjonale 
[,'1mling, i en n,l og bestemt form som innvarsler en ny verdens-epoke. 
Det er den verdens-epoke vi skal forstå, vi skal forstå den og handle 
derefter. Vi vet det begynte på den måten at Tyskland og Italia ut fra 
de vanskelige kår som verdenskrigen skapte for dem, vant frem til en , 
ny organisasjon av sin stat og sitt samfund, og at Tyskland også deri
gjennem fullbyrdet sin nasjonale samling, SOm det var blitt hindret i 
i århundreder sammenlignet med de andre europeiske folk. Men denne 
samling blev møtt av Tysklands fiender og ut fra denne kamp mellem stor
maktene, som efterhånden viklet sig fre'l1, oppstod det ogs::l'en kamp mel-
lem ideOlogiene, samfundssystemene, de samfundssyn som disse verdens-
makter var uttrykk for, på den ene side liberalismen, det gamle demo
krati med si -et hjerte og hode i l!;ngland, Frankrike op: Amerika, og på 
den annen side den nye ordning med sitt hjerte og sitt hode i Tyskland. 

Man sa da dette brøt løs i september at nu var det ikke en kdmp mellem 
ideologier, men den rene og utilhyllede maktpolitikk. Det var ikke sant • 
.l!:nhver av oss er overbevist om at dette er en kamp mellem ånd og ånd, 
mellem system og system, dette 81.' en kamp mellem gammelt og nvtt, og vi 
må velge vår plass her, hvad enten vi vil eller ikke. Og ut av denne 
kamp mellem ideologier, Som ytrer siE',' tilsynelatende som en kamp mellem 
verdensmakter, kan vi være overbevist om at det kommer frem en ny ver-

.densordning, ett nytt mellemfolkelip; forhold, en nv ordning av forhol
dene mellem stater og folk. Dette må være meningen, ellers vilde det 
ingen mening være ved det hele. Det sam begynte i NIellem.-Europa brer 

'sig mere og mere over hele verden. Vi ser tydelig at det ikke er bare 
en kamp mellem stormakter. Hvori'or blev de hollandske nasj onalister 
arrestert da krisen blevakutt? }fvorfor arresterte man. nasjonalistene 
i Belgia ? Hvorfor arresterte de lVIos1ey og hans folk i England hvis ikke 
denne kamp gjaldt ideene, synet på livet? 

Men innen rdmmen av dette - som jeg ikke skal tale mer om her i kvell _ 
er det et spørsmål som står frem for oss som det aller Viktigste, Som 
den ledende id~ i det hele, og s?m på det nærmoste er knyttet sammen 
med den verdenskamp som vi står l. For det første er vort lille land 
med sine 3 millioner innbyggere og de 2 millioner ettlinger det har ute 
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i, verden ett viktig strategisk punkt i denne storkamplett nøklepunkt 
i denne verdenskamp, og vi er kanske også en av hovedhjørnestenene i 
den verdensordning som skal bygges opp. Det skal vi aldri glemme. Det 
maner oss til innsats. Til pliktfølelse og ansvar, Men bak dette står 
som vår første og fremste oppgave en annen, og uten den blir allt annet 
for oss ingen ting. Vår store seer og dikter Ibsen, han har sett det og 
sagt det. Historien er til å lese. Den er det beste grunnlag for en 
statsmann. Utenriksminister Koht's virksomhet motbeviser ikke det, til 
tross for dt han er professor i historie. Men dikteren ser det klarefe 
og uttrykker det kortere. Han sammemfatter dElt som er den levende ide 
i det hele. Og han sier at det som det kommer an på, det som er linjep 
i det norske folks liv og historie, det er kampen om den nasjonale enhet. 
Det som går gjennem det norske folks hele liv og historie, det er kampen 
mellem dem som kjell1per for Norges enhet og selvstendighet og dem som av 
egeninterElsse holder folket splittet og dermed ødelegger dets frihet og 
selvstendighet, og utleverer det' til fremmedherredømme. 
Den kamp har stått fra dette folk blev samlet for tusen år siden, og den 
står den dag idag.-

Jeg slal ikke; holde noen leks,jon i hh,torie her, det er ikke derfor vi 
er kommet sammen her ikvcll, men jeg v j,l bare minne om dette: 
Går vi gjennem Norges historie så ser vi det, hvorledes Harald Hårfagre 
måtte slå ned fylkeskongene og bygdehøvdingene som satt rundt på 
neSsene. De vilde være sig selv no]<k, bare tenkte på sig og sin "frihet", 
Friheten som for dem betydde retten til å herske. Friheten for dem til 
å gjøre hvad de vilde tross den voksende id~ at det er noe som heter 
Norge, Nordveien, fortroppen for den nordiske rase, den germanske rase. 
Kampen stod mellem de personl'igheter som forstod nødvendigheten av den 
nasjonale enhet, den enhet var ikke nødvendig bare som maktgrunnlag for 
en personlighet, mon den var en betingelse for at det norske folk 
skulde kunne leve cdg frem som ett folk. ;i~en fylkeskongene og bygde
høvdingene satte sig, i, sin blinde egeninteresse, ikke imot at daner 
og sveer trengte sig inn OVFr Norges grenser og satte sig fast i landet. 

'De forskrev sig ti l utenlandc;ku konger, de bøide sig for deres krav, 
læav som mere og mt.::re bdr k,J.rcdderen av ett rent overherredømme.-

De som samlet Norges rike dengang slo dem som stod mot landets ening, 
men slo dem ~kke tilstrekkelig. Gang efter gang satte disse folkene 
Norges selvstendighet i fare. Vi kjenner vår historie fremover og vet 
hvorh;des det gikk. Og da det neste tidehverv i vår historie kom, og 
vi igjen fridde oss fra fremmedherredømmet og skapte oss en ny ordninrr, 
så vet vi at det var så som så med deres interesse for landet. 
Da det såkaldte frihetsverk som vi førte frem i lQ14 shulde fullendes 
gjennem det 19 århundre, men vi vet allesa':1men hvorledes det artet 
sig. Vi Vt,t hvorledes høir(~ dengang var, hvorledes storfolket, embeds
mannsklassen i Norge stod imot Norges virkelige frigjøring. 
Vi som er litt eldre husker fra vi var smågutter, at de som dengang 
kjempet for det nasjonale Norge, de som dengang var uttrykk for den 
virkelige folkevilje, hvorledes de blev hundset og hånet, hvorledes 
man ikke vildo hils8 på dem, hvorledes det oppstod splid i familiene, 
hvorledes de overfalt smågutter. J8g husker selv fra jeg var liten 
gutt, hvorled8s man når vi lwm med det rene flagg, rev flaggene i 
stykker of, overfallt oss. 

Hambro og Hambro-høire har sin forhistorie . 
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.. en'l,' "'Li jl [';l {~V 0:'.:0;; (,,]",:,,::t ~ NorGes polltlslee enhet j noralske enhet 
oG 6konoiishe enhet ar an betingelse for alt annet, det er en betinGelse 
for at NoreG skal l~lnne hev~e sin oksestens som et selvsten~ig rike oG 
c!ot norsLe rolt sitt liv GO,'l selvstendle folle i folkones fellesskap. Det 
er den ide som er g&tt gjennom hele vfirt arbelde l denne tid, fi Gjennem
f(jre den nas jonale sanling og li j enre:Lso NorGes enhet. 

Do hadde ilc1;:e forst:tt hvad c1et r;jahlt de lecJere SOil styrtet lJor[~e i don 
ulyklce som v~.rt l ane' oG foll, nu or, konnet ut i. IIvis do hadde hort p:, hvad 
vi i IlS har sIerevet oc; tnl t G j ennen nlle disse :~r, s~. ville i1:1:0 dette ho. 
sl,jo(c~ i Horc;e ";0'; nl}' er :::;J;:je,~(~. De :}tyren(~e har ildw forst':!t (~et, og det 
norske folle llc,r il"J:e forst~,tt Cet. De hilr ildco villet h6re pc, (:el,l som hilr 
fors'f:'f'f--ZCt. Do har ildce villet hor," Il:' (l,et forc

'
i de har f[,tt tutet 6rene 

fulle, forcU c~e har w.;ret forgiftet nv en lH'OPQganda som var mot det nor
ske folks liVSinteresser, sou stoe i f'rei;1;'lGde makters tjeneste, SOl:1 il-cl:e 
ville det norske folks vel, s6m ikke var noe uttrykk for det norske folks 
liVSVilje. De vllic ikke forstt Cot fordi det var mot deres egeninteresser) 
de stod i den gamle front, de stod i sin partifront, de stod i sin system
frant, SOP1 Var en verdensfront. Og eftersolll km'lpen antok k:arilkterGIl aven 
;,lOtsetning r,18110n Tysl~lanc1 lJ& (len ene si(~e o~ England pC" don annen, sE.. Vill' 
deres stilling Gitt. Deros partitacon blev diktert aV deres egeninteresser, 
og fornuften tal to il~ko. Dcd; lil;). tto i tilfelle VcJre en mncet innslcrenket 
fornUft, for den ga sig uttr~~k i fdlcende resonne~ent : 

'Hvis Tyskland, OB: dermod den nye ordning, vinnor krigen er vi ferdige. 
Da 01' v~~rt partipolitiske systcm fer(lic:, da or vfirt plutokratiske system, 
ferdig, cIa er v~lr hole malet og den internasjonale! kapitahF"lkt ferdig og 
dermod er vi selv ferdiGe. Derfor r~ Tysk12nd ikke vjnne krigen. Derfor 
mfi vi gjore hvac1 vi kan for fl hindre at Tysl;:lanc1 vinnC!r kriGen, vi pL.. v[,r 
front hC!r 0PPC! i Norl3e oG nor(~en.1f 

Krig had~C! CC! ikke lyst pL. Det var jo noksL v:gsomt og risikabelt ogs: 
for elen en1::el te, oe det var i1rl:e eGentlig elet de spelmlerte i. I~on hvis 
kriGen ildcc var til L unng~, - og elen politikl:: SO[;1 de forte m2.tte f(jre til 
krie - Gjal(t c1et L 1wrnc inn pJ.. den I'rc;tte" siden, som de so.. Ikke p5, den 
"gale", for kom de inn pr den "Gale" siden, l-;:om de inn i krigen pu Tys}{
lands Side, var de oGst ferdige. 

Det var (:~etto rCSOnnC)IJent SOftl var b.Jste;11rnende for disse politisl:e spolm
lanter. ?or (:on borcerlic-nar:=istisl~c ;wJ'ctkliklc i c~otte land. Dc,tte fra 
et nasjonal t synspunl~t sL forbr:"(~ersI:e roSOnne;llGnt var beste;'ll",lOnC'O for 
deros politE:l:. Det er en politilcl~ son striecr mot norGes nasjonale inter
esser. Det or do britisk-:ranske direkte invasjonsplaner i landet vLrt, 
og v~re statsmaktors og demokratiske polltikorcs hlilskepi som er skyld i 
vtr ulyklce. Og, det norske folk har sin direkte del i donne skyld. Et folle 
har det st re det fort' onor o d,ct fLI' derfor o så den sJ:;lgJ2.l}y det for
tjener. De ville ikke forst~ s& onklo ~iliture kjonsgjerninger som den 
at flyvovubenots utvikling hadde helt forandret Norges militær-politiske 
stilling. De ville ikke forst& hvae. vi i N~ sa, og hvo.d jeg for min del 
sa gang på gang : TIesoner som dere vil i politisk henseonde og i ideolo
gisk henseende, men forstå dog don enkle kjensCjerning at Norge kan ileke 
f5ro noon storkrig mod Tyskland. Vi kan til n6d greie en krlg mot England. 
Men forsH\ hvad der skjer hvis encolsli:i1lel1Ylene ;:ommer her. I bestC! fall 
bIlr Norge lJombardert s5nder og summen. Vi har jo anledning til å konsta
tore sannheten i (lonnr; advarsol .oppc; i Norc1norc;c, hvorloc1e;s det ville ha 
gått hvis engelskmennene hadde bosatt landet v[rt, i tillegg til det har 
vi hatt anledning til ~ se i Ilolland oe Bolgien hvorledes det ville g&tt, 
hvad der ville skjedd hvis v&re partipolitikeres onsker var g&tt i opp
fyllelse. V[,ro partipoliti]~cre VGr engasjert i .den eno vnrc:cnsfronten. 
Da T~'sl~lancl, o;: Russland stoc;,:::'iunt.li.::: not 1"1vornn(,ro sIcr':;v Arboi0Crbla(let 
at don norsJ[o arbcidorklGsse sko.l ned Glle gidler forsvare; bon~estGten 
i 6st mot Tyskland. Oc da sL frontcm (:or plutseliG SVinget, st svinget do 
ogst over fra I~skva til Pnris oG LonCon. DC!t var .opplagt spill. Det er 
s[, klart som (~ct Lan vc;ro, oc ingen knn bebroide oss i NS for at vi ikke 
har sagt tydelig fra p~ det punkt. 
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Jeg for rdn der har saft det tyduli.g fra ogs[t p[, Gt annet punkt. Ifjor 
sommer da det blev holt klart for nit:': at kriGen kom og at dem forbryder
ske politikk som vilro statsmakter forto mod sin fOlkoforbundspolitikk og 
alt dot annet, ville driv8 Norge: inn i krigen og inn i den eventyrpolitikk 
som vi nu opplever i sD. formildodo former SOd man ikke hadde kunnet håpe 
p:, da gikk jeg til ForsvarsdepartcmGntct og noktet og gjore militærtje~ 
neste i den politikks tjeneste. 

Jee vil gjerne her hu sagt dotto, so~ jog hittil ikke har sag~ til andre 
mm mine: aller nGJrrwsto. Det viser at ocsu pi:. det punkt er jeE; ingen lands
forrador. Jeg ga tydelig b~~kjed. Jeg sa til disse folk : Jlvis dere onskor 
:. sette sabm p2, spissen, S~l gjor det. Jc[', for min del setter ihvertfall 
saken pfi spissen. Dot var av ansvarsfoleIse og dyp ovorbevisning jog tok 
dotte skritt og ikke for ~ gjora roklame ollor propaganda. p~ hundreder 
av sporsp,'::"l fra US-folle om derc,~ stilling til det sporsl!lL..l, har jeg svart 
at hvorledes da vil stilla siG, det får bli dorcs personlige sak. Mon jeg . 
or nr på det rane mod at n&r man kOMnor i on slik situasjon, s: har don 
0nkclte plikt til toverveie hvad han skal gjora, ihvertfall den som tenker, 
ihvertfall den som beskjefti[;(;r sig moe: stats- og samfunc1sstyro. Han er 
forpliktet til L rGflektorn over det som skjer, og s~ gj~ro det rotto. Vi 
har in~on forplil:tclsa til blindt L folga cn milit~rordre nLr den hanClor 
mot ~at norske folks livsinteresser. Tvertimot vi cr forpliktet til L sotte 
oss imot en slik ordre, OD nodvondiC nad vuben i hLnd.' 

V,ire ledere!3 politikk vur oplagt. D2 bedro det norske folk. Deres fo11\:e
forbundspolitikere kom gang efter gang i fra Genf og fortalte at Norges 
nøitrali tet var anerkjent. Det var løt';n~ Det var en løgn fra disse parti
førores side. Og det var mere enn en løgn, det var en forbrytelse mot 
det norske folk. De førte det norsko folk bak lyset. De lot En;;land f.r
stå at Enfjland kunde komme inn her i landet, og fra midtan av februar 
var de på det rene med Englands operasjonsplaner i Norge. De måtte vite 
hvor engelskmennene vilde ga. iland i Norge) nemlig i Stavanger) Trond
heim og Narvik og muligens ved Kirkenes. Men de gjorde ingenting for å 
møte Englands invasjonsplaner, som også kom offentlig tydelig frem i 
den britiske og den franske presse) som kom tydelig frem fra ansvarlige 
britiske statsmenn, og som også kom frem på andre måter, bl.a. ved den 
nylig fratrådte britiske krigsminister, Hore Belishas krigsartikler i 
"Tidens Tegn". Det var ganske klart at England hadde invasjonsplaner i 
Norge for derigjelmem å ramme T;y-skland. Men våre ledere lot sine herrer, 
engelskmennene, forstå at de kunne bnre komme. Norge er rede til å ta 
imot dere og være med i spillet på denne måte. Det er videre ganske 
klart, ikke bare på grunnlag aV uttalelser av ansvarlige tyske statsmenn, 
men fordi det var i Tysklands åbenbare interesse, at Tyskland ikke aktet 
å krenke Norge og Nordens nøitralitet. Tyskland var tilgodesett ved et 
nøitralt Norge. Tyskland hadde ingen annen interesse her i Norden enn å 
kunne oprettholde nøitraliteten og Jermed opnå handelsforbindelsen med 
Norden og delvis mod den øvrige verjen. Det er ganske klart. Man behø
Ver kun å se på realitetene. Det er helt oplagt at Tysklands interesser 
var tilgodesett med en sikker nordisk og norsk nøitralitet. Men i det 
øieblikk det begynte å bli tvil om nøitralitetens ærlighet, i det øie
blikk Ty sklund begynte å fatte berettiget mistanke til de folk som plik
tet å overholde Norges nøitralitet, om at de drev dette falske spill, da 
blev situasjonen en gansl,:e annen) da var Tysklands livsinteresser truet. 
Og så kom det åpne brudd på Norgos nøitralitet ved Altmark-affæren, og 
,mdelig den 7.,8. og 9. april da England går direkte til aksjon not 
Norge og våre statsmakter in[jenting gjør for å møte dette nøitralitets
brudd overensstenunende med fclkerettens bestemmelser. Det er bestemmel
ser som våre st3.tsmakter og det norske folk i sin store masse har tatt 
meget lett, men som folkeretten tar ytterst alvorlig~ Folkeretten tar 
meget tunc;t på at en stat ikke verger sig mot nøi tralitetskrenkelser. 

Da k'Jm Tyskland, som vi alle burde vite, måtte komme. Vi i N S så på 
forhånd tydelig: England kommer inl1 i Norge. England går til invasjon i 
Norfl:e. cro!; så kommer Tyskland. 
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L:i()~lIlV;,(; [; J 020.,-, c~ cat';ElilkLonc ? 'rYc;}cland kom llled et tilbud som er helt i 
cvel~'eE']st.8n:m\'31.so med folkerottrm. For u 'large sig mot noitrali tetskrenkelsen 
tilb~d de Norgc sin stjtte j denne ka~p, og det tilsa Norge garantier for 
C~ts territoriale integritet og for dets politiske uavhengighet. Hvad gjorde 
\'!,~l'U ],cclel'o so:n :Ucl\:e vUGet u skj,to torpedoer mot l' Cossack" , og som ikke 
fOl'l)[;,lL sig (':ct minste mot C'l;')ll (mgels~ce mineutlegginc i vurt territorial
::'a:'v<?,j"~,, ,c} (!,e gDl' til mobiLLsering );lot verdens storste luftmakt og mili
cc8~'F:al~'i:, eft8r o.c llen e:c lcommr)t mid,E inn i landet, De ga mobiliseringsordre 
0Q~ton til 9,april, m0d torsdag som den forsto mobiliseringsdag. Vi i NS 
karraktariserto dctt() som on forbrytelse, En forbrytelse mot folkeretten 
'Z en forbrytelse mot det norske folks livsinteresser .. Det var en forbry
~else lliot ~olk0rett~n ~ tvinge det norske folk til kamp for uretten. Vi i 
:,~():'gn S~;'llJ.1.8 .io vc::;re (~'~ foJ lo\: - ElO,U kan ITol .3::'.. det uten å rose sig selv _ 
'.1h,d Cc', utprei'8 ~ 3a"lS for r,,)'!;t og urett, det ej' ikke noen folk i verden 
som r~';" YC'Tut mer'" bCL~nyct i lo\'kynrhr:het onn romerne og det norske folk _ 
;1H:11 lCC'('j~ll,,) _~l'~V elet nOI'slco rolk til '.dD:1P 1'01' ",retten. M~n sendte den 
no~cku ~nGdom i kriG for u~etton og G~11 torgiftet totalt de norske sinn 
::'g DIC>'l~ (',cm moraL,1( opp i denne Imr,lp" Det eneste som lcunne ha forsvaret 
,';~r:m fl'()mgnnbsEl[;"~c; J!lutto V[,;l".? at dot nOTs]:::e fo] lC~3 livsinteresser derved 
blev t~l30dosott. lien det 8r n~iakti~ Jet motsatte som er tilfellet. De 
l)oT::-:ke livc;j,nt~n'e::-:snl" L',lsa oss nett'Ji>P [~ handle i overensstemmelse med 
~~]kerctt2n" Det norske folks livsintoI'esss~ tilsa oss å komme til en ord
.L:,1g nwc1 TyshJ,an(:l, Og clcrmG ol'cL1"~ng v",lle t::'..l 0[; med vc'Jre gunstigere enn 
[::Jl,llw],'li.:: nl,c,n.i,ng" \;1 ~1a.JC.~,8 st~L'~l; (leer 1;1(:c1 :fol1w'e':~t()n i ryggen. Da Tyskland 
lmm fUL' :. hjelpe OSSj f,)!' il l\:ascc ut {:,C ,"OF:, krenket vår'noitralitet, skulle 
{i Ga~ t2}j( tatt ioot dot tilbudet. O~ vi skulle stillot våre stridskrefter 
,;c~n,:iOl: nlCl':, c','~I'es s"criC's]~roft8rfor u l:aste engelskmennene ut herfra. Da 
~Jac1(:~e '.'i hev.::~c,t b[lC~0 f()ll~ercttcn og V~l':' nas,jonale 8re

j 
istedetfor dot mili

:;c~l'e og liolitL::co tc.iv S0;~1 v:i er l:ommo'l:; bort L 

,)0:< \''':''~, :U;:1<'3 tale l'ousettclido om den enkel t8 s,)ldat og heller ikke .o:g;o den 
cnJu,lto ()fficer SULl Lar '1,,'81'0':; 1~a3tet ut i deDne fortvilede stilling og som 
"i:L::;t'''JOL haT l\,jom;JCt ].Jo. on tCJppel' 1l1':':.lC for d8t som hcG1 trodde var Norges 
:;a:c <Jrc,'?, vil :ikke c,i 110e voren GEl dem. ],50n alle :,l~~ innramme, at dette har 
v=rct ~n fortvilet historie som det ~orske folk or bragt ut i. Og hvis det 
~;!(L'-:" S[t,~t SOrT'. di,:,se ::;tctt;,~i'i,,,,kte:t:' i::5nsJ~c l;) l,"vorleclos hadde det da været med 
):~::o ,)~: ::'8.nl.18t8 cc,ntl'ale deler. Lo ville lidt a1ckurat den samme skjebne 

:um ~\T~~'v::,;( or; L;lO)'H' :;, Norc:']'~orG3 nu efl'.orh~~;,1d8n fcir provo. Det hadde det 
~lrsko fn:k rn~tt~t gjonnom~& hvis det hadde gu~t after våre statsmakters 
.jL,c:l,',J ";u fu:t:'tal te cJ.r::t nur::;ko folk at 100.000 cngelsl:menn var n&dd ned til 
OplunJono og Hedmal'k og var fordi~ til a gripe inn) og derved narret den 
,:c):!:'s,J..:e Ul1G,cJ.01TI1llOll tJ.1 hOl,sildslos h::,odsu~[;yde::,sc, til lli1yttig odeleggeIse 
av matcr~elle verdier. 

:1at var i danna s~tuasjon at vi i NS tok rogjGrings~akton. Vi tok rogjer
illgc~a~ton f~~4j at u~Jo~ an slik sitl;asjon su har en~vor nordmann

2 
enhver 

~orror av sD~:fundet sem h2I' ovnen til dot, ocsu plikt og rett til il sake 
.: ,,"oi,,(: ('11 on~t)et :::t;l'tSl:wkt pu benone , Vi hadde: og;:;/!;, fors2Lvidt en lov] j ~
rutt t;l ~ot so~ vi var don anesto olitj,skc or~anisas'on som var igjen 
1,',2,,, i lande-;-. NS or cc; lovlig pQrtl" :U.,:; ~ er et av statsma ~ ene a erede' 
~"()~. 7 C',r sJ,c1en lCr:aliEet't par~--.Q~.Jy;r l Norge fremgår regjeringsmakten 
d\ parlid:lc:rlClscne ::of Car den rettsprai{~~is som o:r blitt hevdot i de to " 
sic'te nennoslwaldre, Vi i NS tel:: makton med l'yvlig :c'ott (i allfall med ~, 
scijrro rett o~n de selvvalgte storti~gH~enD sntt som storting)og med den 
'lc'L;:,~,:o r,,':;':~ SOG c~on i'01cl.'lo e~"r!, aj, I:2a~ br:Jl'c!1' D:~ ,,,,-oe sau, er foll=ets egent
~ ig,') vi,J,'je: smn or de ~ [,on lmn 1,jone 'bl I'oJ,)W':',c; virl;:elige beste. Nur 3/4 
e;',f en :: dr~"j lies ;"Jec~J.(:,'mcY' [;2c1' ;,'1''; forstc1n i lcn og bel;ynllcr 8. sl0. istykker 
inn~o, 3p~=res ~~t i~:::o om felkavstomning, da spbrres det om ~ bevare 
hcJot k0]~t OG brin~e ~e anJre'il ~ornurt. Dot va~ det N8 sakte & gjore. 
\ri. ;·,,";:i.:t(: ': ~..,.: ~l.l:"8 1;:,.:.~~(1[..;tlOll.~:_ tl~ u forstZL (en. sit1..1asjon som vi var bragt 
(!)J]j :', ug :;ukLc Ec bic,ra r,lOst mulj,g ttl f.t br:LD~e fCll'!lo:i.dene på rett kjol. 
~":i, s :~o,_: .'3'):;] ',:'cpreSeDT.Clntor for (lon liTclr elige norsk..-) follcoviljc og vi 
~to~ S0D represontante1' fo~ 
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~~Ol~l Vvrf: fo~' :;Ln politiske unhot i Q.:;ttc land. Dot var bare 6 dager vi 
sat-e 013 v:~ rakk ikl<::c ti skape; on ny v;)rdcn på disse 6 dager. J;]g vil hel
lor ~kke si at alt ~ot vi gjordc var s&ra godt. ilon vi gjorde da ihvort
fHll ing<)D dur!1hGtnr og vi misbrukto ikko 'Iår stilling. Vi fikk rJore og 
mor':):;-catsapparat,)t i vs.rt l ane:. iorcLm, og vi roddot livet for hundrodor, 
ja kanskJe ~or tusener av nordmann, , 

'1.-i f: J orc~1} ogsu C!D annen -eing. Vi fik~( 8nl"c1ning til ti vise vårt ansikt 
v:L i r~s. Vi l1actdG lij enpet imot marxismen 5.. detto laml. Vi hadde bekjempet 
de murxi~tisko lode~e som ville ptif6ro dette land et system som bot~d 
frc:1lJcc1ht)l'rOclOmmo og som iklw villo >r;ty 80s1aJ_ volstand og rettferdig
hot) nem lu;oblLl.g cr; utbytning uv clc,t arbeidc;m~e :'011<:. Vi satto oss mot 
C!.ot. 0c 'd sta.nset don bcvC[;ols(]ns frc)iTIna:::sj ~ dotte land. Det Gjorde vi 
i. 1 S;36 v:i_ :;. lJS. Ogv~\i ,-,t alloscunmon hvum (l(;t var son hostot fordelen 
;r,' c.'on k;l:'lpi_ :;)~).rt:' Jlolit~'.sk hC)DSeUrl,l';) lJ.vts SlQ..i:;, slwllc ha noen avgj~rondo 
"oLle. :::",,,t var ~F~Lrc U('t. Vj, n;t 0[';s:l , vi ::. ES, at vi dengang slo los, 
_1.1:;,:c p,i ::~0h'() c;nmn'.Jndot, Vi vot jo l!'leget godt at marxismon ar ikke noe 
SOL1 korK!,)l' (l,V '~ig s',~l IT, elet ,er ikke ;l::;0 grtU'l,;l.oHr1e J iTIC1'Il grunnondot det er 
L_0,:;c:'alL,moll. j)o~, CJ.' ('c..:t L_api'caiist:l~:;w sy::;tun) (cct er clen intornasJonale 
jH2odom. ~ar ~i ikke ls~c~on slo ncJ rL Gjiro, slo mot de andre borger
liGo par-:jcl': var det Hil'St Ol; 1'1'oro.,: l; ":'cll'di faren for on marxistisk om- , 
vcltrlng var ovnrhcDcanfc for lan~ot V~l't og vi ofret taktik~an pL fedro
lanG.et::; al (;(:r. 'li slo o::; stanset nClr:~j smOL.c, froli1wars:i o Vi vet jo allosam
mon hvorlc~c3 ~otto har skupt den lb3nnRitasjon mot NS, om at vi motar
beIder dat arboi&cndo folk. Tvortimot NS det er don riktigo arboidorbc
'/eGcl",,::;, likcsu;:l Fo er don sanDe bou::'ebc,vcgelsc" Det vot alle du SOlJ kjem
Dor v~r bcvogolec l~tt n~io~e. De da~ur vi satt ved makten fikk vi anlGd~ 
DL-1C til il b',;viso d,Jt'l;O i praksis. 'li gjordo deG ikke for å vinne stemmer -
10t spiller ingen r~lla for oss " cc= fordi dat er vtir ærlige mening. 
DorfGr ro~",varte vi det ar~eldend8 fnlk i de dager vi satt veE Makten, 
da de hlav kastet ut dat anc sLo~ of tor dat a~not fordi man troddo man 
ha:lc1c :L'::.t-:.: sp:Ul) t,lk vi (,cm i :[o1':,r3r. Vi sO.ktC' iL holde bedriftslivot 
igang da dat blav S~8~set. V! sHrgat for utbetaling av lonninger til ar
boiclc:,:,w, di:'. banlcenc blav 1-l1~kJt OG "li pTijvct pi: aIla .::låter fl gjiire skjell 
OG ratt 0~så i disse sakcT. 

,J'~ c;f:.. "'L'ot" VJ våTe .:iLL.;;e :~t)ndel' sl'undif, :l lcj ,::nrw, Vi lærta elet som '\ 
-;;:~"j~-t';-fo~< mel ,r;(Jnl Vl ~lU l..ar ftet t, 'OI'(;f!;e t ,CcvDt "nn i våre si@~_m I 

,;0[11 Cl' dr:n ndS jO'1Qlu beVefelsQs fiC11.~~h,;'LCJll......1.iQ.lJL.J.dJ.:J'.iQDdcr av den norske 
onhot, JIG ___ C:UJ.Q,sLfra hafrsfjord som stell' ODD jr;.jano J:c1ag l~ienner vi dem, \ 
.o;J vi;i,JSJ:;_9_};,,:i,~pto dQ2! :['01'. Vi yet hyo:2.oc~Q;3 c1q rottcr sig sammen, hy-or...
;l..::dos "llo._J,,~Q~,J.i!.QmLgJ_.:t.:1:f_-sl-;,Q,J V23re mc:cl Dur l'To:cge:3 11lorkL skal hup;ges ned". Vi 

• .i?1?l21cv.(}~illd{Urat det sa.Jllf:lcL_90m ('.0 h2:~ O'Jple'let vE,rc forfedre p;jennem år...:: 
hundrec<2!_ .. ':11,r_do.l<:j.s:xwct for nasjoDa:~ onhot og clermod for nasjonal so1..Y...:- \ 
,stonc1ir;ho'c. Vi opplevor at di"so fyl>.:,skonq;or eg nossehovdinger og bygde- \ 

. huvd:l:QR..oI' i'orIolgel' stnoogno interu:3ser uten hcn,;yn til do nasjonale ! 
jntoresser og hvorledes de på dat vi" of~or Norges selvstendighet. Det ; 

,31(al vi i NS ikke glemme, 

Det lJlov i'ortal t? at hvis vi kom vek};:" sg~ 7ille fiondtlighoteno innstille 
oc kongon vlllo kom~o tilbake og alt ville bli storartet.Vi trodde ikke 
noo p~ det i NS. li~n det var ildto vfi~o per30nc~ det stod p~, det var ikko 
v;~:r' personltGu orgjc:::-righot det gjaldt" DJ_s:3o follt som talte mod andro 
omclisso tinG, mOll. ;.l~l=(; n0L~ oss, ilc':ro lH0d si.w) landsmonn - og vi er jo 
i~·:1:o 0J_ilcc Gro::~'.1~o11: .. ~·i.L/:;l'"l ihi.i(··' ; .. t.·~Clld dt:'oll1a~1 ikL:o ~cu11rlo talG rtiGG oss -
do snek sig inn ~akvaion} du rikk ba~ sine ogne landsmenn) og her gjaldt 
dat elog Norges selvstendighot 
SNO
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Mån sier at vi satt på t:ysko våben, nen t't er iallfal;!, riktigore å si, 
a t om det il\:ko haddo været noen oklmpas jo av Oslo og Ostlandet dengang, 
s~ skul10 vi ha beholdt reGjeringsmakten Vi hadde makten i Oslo, i Stor
Oslo og omegn og utover landet med. Vi sl'ulle 11a holdt makten hvis vi 
hadde hatt de frie hendor som en okkupasllon selvfolgelig hindrer. Det er 
ikke sant at NS ikke hadde noen tilslutthing i folket i de dager. Vi hadde 
tak, vi fih:k mere og nore fast tak hvor (meste dag. Vi lcjenner nordmenne
nes mentalitet og psykologi. Harald llaarfagro samlet Norge til et rika 
og Olav Trygvasson og Hellig Olav sanlet og l\:ristnot det og filck det for 
alvor sveiset sammen. Hen disse samlingsmenn preket ikke ideer og prin
sipper og slike ting for det norske folk. Do ga dem valget mellem i b~io 
sig eller kamp. Og sel vom man ikl{o bruker slike midler idag, så or den 
norske mentalitot den samme. Det er heller ikke for ingenting at når ot 
part.i kommor til makten, et parti sor.l skal VlC3ro en idoalistisk bevegolse, 
så må partiet lukke sine rokker for tilstromningen. Vi erfarte dot i do 
dagor. Vi så hvorlodos folk i hundrovis meldte sig for å være til tjeneste 
for vår sak. Vi sa at arbeidorne for alvor bogynte L finno frem til Nasjo
nal Samling. Vi stod i c.on tid uillidc.olbart fbran on sammensmeltning av NS 
og arbeidorbovogelsen. Dorfor skulle vi vekk fot at de plutOkratiske krot
sor, som er bnglands lakoier i dette land, igjen skulle rådo grunnon og 
kunne krype frem av sine skjul. 

Disse hårdo dage har vist oss den vei som vi nu må gå. Det er ikko lrlasse
kampens prinsippor vi prekor. Lan~t fr8, G0t vi vil er forsoning mollom 

klassene, utjevning mellem lGassone, og vi vet også at dat Ul' jo allorede 
nu mange fra lederne innen ll[}ringslivet som er kommot til NS, og det blir 
stadig flero og flora som begynnor å forstå oss i den leir, som begynner 
å forstå NS' ideer og hvad vi ogontlig vil. Mon dotte har vi lært, at de 
plutokratisko kr~tsor kan vi il;:ke sou holo stola og byggo på. De or mot 
oss. Do er mot var beveec]~o! 00 er mot det nye~ Do er mot don nasjonalo 
.~. Do or mot Horr:o:.; sak. Do or mot folkots sale. Vi har visso klikker 

.- i clo~te l81,1d, aIJ:1.}rat soI? i -gan.Ie (!,agcr da bygdokongono var imot Norges 
samllng. Vl har flnansklllckono og .allo disso klikker som sm leIear sig mod 
n~vnot demOkrati, mon som l virkolighoten iklw or annot enn et J.u.[rrannsv(; do 
.. hvor n:-ange det or or ildco godt å si - dot kan V83re on 4- 500 kanskje 
som rogJerer i dette landet gjonnom presson, gjonnom sino partipolitisko 
systome~ og gjonnom sine utenlandsko forbindelser. Og bak dissa vot vi 
hvom star., Dat or En land. Hodot i detto dodsc.omto system er England og 
bak det tornas ona o ·ododom. Hvad vi har sott og gjennomlovet 
i de 6 aprildager og derefter, ar vist oss hvor n~dvendig dot er at det 
blir ryddet grundig opp i det anglomane plutokratiske klikkeveson i Norgo, 
hvis det skal vinnes from til et nasjonalt riksstyre, sterkt nok til å 
holde det hola sammen og hevde Norges selvstendighot. SNO
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Intet viser tydeligere hvor langt hvor langt vårt norske folk var kommet 
ned i den internasjonale politikks forvillelse enn dette at de lot en 
folkefremmed jøde som den rømte president i Normannsforbundet, den rømte 

· formann i telegrammbyrået, den rømte medarbeider i Morgenbladet,. den 
< rømte parlamentariske fører for høire, den rømte formann i utenriks-

•.. ·1 komiteen, i mange år være den bestemmende politiske personlighet i dette 
nordiske landet. Og på toppen av det får han storkorset av St. Olav for 

:. statsborgerlige fortjenester. Nu må denne fornedrelse vel kunne bringe 
· det norske folket litt til eftertanke. 

'Så dypt har vi som folk vært nede at vi har latt dette skje, og ikke bare 
latt det skje, men vi har synes at det har vært i full orden. Når en
kelte av oss har hevet sin røst mot dette maktmisbruk og fOlkebedrag, så 
er vi blitt avfeiet. Det er blitt sagt oss at slike ting ikke må nevnes. 

,Da det f. eks. i Porsgrunn blev nevnt i ett flyveblad, så vakte det 
·uhyre anstøt i Skiensfjorden med sine 30 - 40 tusen mennesker. Så dypt 
har vi vært nede her i Norge i nasjonal henseende og det er på tide at 
vi reiser oss igjen. Og da gjelder det først og fremst den nasjonale 
enhet. 

Ikke engang den nasjonale enl;et i den gammelliberalistiske betydning 
eksisterer i vårt land idag. Endog landets tusenårige territoriale enhet 
er blitt brutt. Nord-Norge er engelsk vasallstat. Norge er splittet i to. 
I Nord-Norge sitter engelskvenlige statsmakter og fører krig mot sitt 
eget fedreland. For hver dag blir de mer og mer innviklet i den engelsk
jødiske kapitals nett. De utleverer Norges handelsflåte til utlandet, 
de utleverer Norges gullbeholdning til England, de mobiliserer nordmenn 
i inn- og utland til kamp i britisk leietjeneste, stikk imot grunnlovens 
paragraf 25 som forbyr norske statsmakter å stille norske soldater i 

· fremmed makts tjeneste, og sti[,k i strid med det norske folks vilje og 
i livsinteresser, ja, direkte mot Norge. Frihetsmennene er blitt Englands 

og jødedommens leieknekter. Norges territmriale enhet må gjenopprettes, 
og Norges politiske enhet må gjenopprettes. 

Ved siden av er det idag andre krav som melder sig. Når våre økonomi
ske resurser er så innskrenket som de er blitt, tvinger det oss til 
økonomisk organisasjon. Vi tvinges til å innføre ett økonomisk system 
som det Italia og Tyskland har gjennemført. Ikke slik at det blir en 

· efterligning, det er ikke det som det dreier sig om her, men det tvinger 
sig frem en nasjonal- og socialøkonomisk organisasjon.-

Det er ikke det gamle spørsmål om kapital og arbeide det her gjelder, 
men den nypolitiske økonomiske og sociale ordning av næringslivet. Hvad 
var det som tvang frem den økonomiske omorganisasjon som Italia og 
Tyskland gjennemførte ved fascismen og nasjonalsocialismen ? Det var 
den økonomiske tvangssituasjon. Det var det at disse store nasjoner på 
et begrenset område var henvist til innskrenkede resurser, som fremtvang 

· gjennemføringen aven omorganisasjon av det økonomiske liv. Det er det 
· samme vi nu må skride til her i Norge, vi er nødt til å gjennemføre en 
· organisas jon av næringslivet og pengevesenet, og i forbindelse med" det 

. en omlegning av hele vår utenrikshandel på grunnlag av de nye forhold 
. :som er skapt. Og sammenhengen i den europeiske folkeverden har alltid 
. vært så stor at de politiske og økonomiske grunnset-ninger som er trengt 

igjennem i de store kulturland, også har øvet avgjørende innflydelse på 
de andre. Med dette følger også ett annet overordentlig viktig spørs
mål. ~ftersom denne organisas~on settes ut i livet, vil motsetningen 
mel lem kapital og arbeide så a si forsvinne av sig selv. Den overmek-
tige stilling som kapitalen har hatt, vil litt efter litt skrumpe inn 
og det hele bli satt inn i den nasjonale produksjons tjeneste, by~~et 
på arbeide. For det prinsipp som karakteriserer den nye ordning, er at 
pengene ikke h:nger skal være målet, men alene ett midde~ i arbeidslivet, 
ett middel i produksjonen. 
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~et er disse to ting som tvinser siS fr8m ved siden av gjennemføringen 
av dsn nasjonale enhet; og s~ på ~runnlaG av den akonomiske nyordning 
kommer 03så av sig selv grunnlaget for den nye politiske ordning, ikke byg
get ap på et partipolitisk system; det politiske redskap for plutokratiet, 
men det som vi i NS kaller ril:sting ol!, laugsol~gani8as.j anen) det at landets 
nasjonalfor8amling skal være et riksting som settes sammen, ikke av parti
politikere, men av reprosentfmter for ,s:,rbeidslivet, for næringslivot og 
for kulturlivet. 

Det er disse store ting som vi i NS 3år inn for og som kjenneteBner den 
nye tid, Men betingels 'On for alt dette e:Ller i hvert f·sll det viktigste 
grunnlag for alt dette er at vi får fred. Det at Norges nøitralitet igjen 
kan gjenoprettec. At vi får fred mod Tyskland! at vi får en ordning med 
Tyskland. I dag er Norge i krig med Tyskland. Vi må få gjenoprettet Norges 
nøitraJ" [;:;':'111ng, som det norskA folk alltid hen" gått inn for o Altså 
fraden r,ll](;' ;.Llyskland 1118. gjenoprettes< N"org8s noitrale stilling må [)jenopret
tes, Norges llBSjOnale enhet, dets tarr~toriale og moralske enhet og dets 
politiske enhet må gjsnnemføres, partlpolitiklcen likvideres og en økono
misk nyorsanisasjon innSkrenke kapitalens byrde på arbeidslivet} regulere 
forholdet mellem kapi taT o:!i arbeide: opheve klassekampen og øke produk
sjonen 03 utnyttelsen av landets hjelpekilder, Det er i korthet, ved siden 
aven nasjonal bondepolitikk de~ NS 3~r inn for i denne tidj og dets 
gjennomføring er en n0dvcn~ig betingeIss for den norske nasjons beståen 
og utvikling. Det norsl{e folk mil få ~Y1 stE;tG-· (Ig 8amfundsordn:;'ng som stem
me~ overons med don fremtrengende 0cr0pel~ke nyordning, men samtidig 
skapt ut fra do særlig norsk a forutsetninger, 

Ol'; så, kampfellor" er det jo ;jå at m:i"1ge aJ oss har hatt en hård tid i 
disse ul{()ne, Men til min storu glodu kan jeg konstatGre at.QQ.:LbClre har 
FJtclJ.satt vår bav8c;a}se og dem enkel kJ o Man lærer ikke å svømme uten-agå 
::. vannet, Man blir hellor'"ikl0 Iq 0lnpal" uten cl være i kam:p,' og vi i NS har 
gått 19jerll1em mange lmm1Jer o Dot Gr m~mge sJ.cur'falser vi har gått sjennem. 
V~ har oplevd to valgskuffalssr, uft~r at våro krer'ter var spent til det ~ 
ytterste, Det e~ jo OGså cjarne Glik at,når en arme lider to store neder

..lng efto'l" hverQ.ndre, er /,c,h som j~3[·;:,,1 fec,(i.:ir:. Ikn NS har reist sig igjen 
eftor celle 8kuffelsor fo~-l.i vi bær3l' en r~L; SGlil lever og fordi .vi vet at 
stCl,ndhaftif~hat. er det on· ste Rom b''8l"3::'~ frenl1". 8;'01'0 ting o Også de nuværende 
'ranslwlighetol" sk::t! vi lCJInme iC;jenno,!l, -

Hvem er dissa folkeno som tror sig kallet til å dømme oss. Hvad er dot 
som boret tiGer dem til cl væra dOmm0l"8 O'Jor 08S? Er dot deres klokskap el
J.er er det deres forutseenhet'? Er det dores karal.ctersc;enslmper eller er 
det deres fedrelandssim1? Er dot der3s :1nn8ats eller hvad er det som sir 
dem rott t~l å optro som dommere over OS8 og over NS? Hvem er det som or 
landsforredere i dette landot'? Iivem .Jr det som har kalt tyskerne inn til 
landet? Er det ileka statsmakteno og falkeforforerno som mod sin politikk 
~jorde at Tyskland blav n0dG tI: å g1'ipo inn og haddo den hele folkoretts-
ligG grunn til å gjljre dot? Noi .. disEla folle har ineen rett til å være 

,dommore over oss. Vi vil :i.klw tåle at do setter siC; til dommere over oss. 
Vi må være på offan,jiven m01 disse Gt~,'nt[)Greo Foic;e er de når man tar 
dem fatte Våre verste fiender det or Høirokvinners klubb, og sår man diSse 
ryktesmeder på klinc;en enkoltvis, så ve~ man hvor langt do oprettholder 
si tt snakk o Det var en NS·'mann i at av våt'e fylleoY' som blev ruinert vod 
/'ykter og sn:::ddc o Mon r .. u har en '-.-ty diGc;u lnrj.nnoligo skygger fra Hafrsfjord 
f~l.tt m'Jt si::; on sleacl,ao)."S'::'atning p{,2:'i,>'JOO 1c1'one1'; og det virker hemmGnde 
p':'\ tunr~8b;~lndot (, Gå cl}s 00 folk pA 1~ling0n 8'11.~Jl tvi8 n Trakk dem til ansvar. 
Send rapporter inn om alle de kronkG:~or som vi or utsatt for. ~ette er 

, ilcl{e klage og klynlcosk::."ik" ril '11 vi vil H::lw tåla donne trafikk. Vi skal 
gå til angrGp mot disso folle. Dat Gr vi som har rett til o tro som 
~nklagoro" og det er otoro nn. ac;or Vl rOlsor mot dam o Do er eke allet 
til fl Vt.Dro dornw::;~'-'G ovor OGG;- inOl1 vi Gl~al Cl.nlclago d31TI for foll{ot dne:; og 
natt, inntl1 de har fått sin dom o Di,3se foll( 0:;0 D.ot som har ført vårt 
fodr~land i ulykkon og nu søkor å kasta 8kylden på andra. ~ot gjelder 
for NS å gå til arbeidet med fornyodo krafter. 

Do. vi opgav ragj orinr;smakton:, da var (lot ikko at sleri'~ t ti lbako for å ta 
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to skritt frem. Det var et steg oppad til det endelige mål. Hvis vi ikke 
hadde tatt makten, vil do ikke historien ha tilgitt oss det. Og det inne
bærer også et stort fremstot for hele vår bevegelse og den nasjonale sak. 
Vi tråtte ikke tilbake) og vi er nu på full fremmarsj. Alle må forstå at 
nu gjelcer dette berornte skippertaknt som vi hor i Norge skal ha vårt 
spesielle anlegg for. Det gjelder nu i de kOlmJende måneder more cnn en 
valgkamp, det er den avgjorende kamp for makten som er begynt, og det or 
en avgjcronde kamp for Norges skjebne som vi nu or oppe i. Det er klart 
for oss alle sammen at det er il{ke on kamp for makten for naktons skyld, 
det er ikke for vår ogen skyld, men dot or en kamp for makton i dette 
folle fordi vi vet at vi bærer det frem som er til dot norske folks besto. 
Vi vot at det som vi Vil, som NS st[r for, det or innbegropet av det som 
dot norske folk vil i virkeligheten, det som vil frem i det norske folk. 

Vi ro: forstå at da nytter det ikke L gå inn for saken overfiadisk. Hver 
enkelt må gL fullt inn i arbeidot, hver på sin plass. Vår bevegelse må' 
bli en kamporganisasjon, en helstoptkamporganisasjon hvor alle tilhengero 
blir innrullert som faste kampfoller. Det er Cen eneste måte å skape on 
virkelig slagkraftig organisasjon p:. Her i Oslo har vi noo slikt som 
10.000 tilhengere) og dat ~joldor nu å få dom fast organisert. Det er 
hvert NS-medlems plikt il fa disse folk inn i rullene. Den dag da vi i 
Oslo har disse 10.000 NS-folk innrullert med sin faste'medlemsbok, sin 
faste medlemskontingent, og sitt ansvar til å gjoro et fast og bestemt 
arbeide, da er vi den storkoste makt her i hovedstaden. Dot er alle NS
folks plilct nu ubetingot il gå inn for dette, og ikke slappe av i disse 
ting. Gt'.. inn for å hvervo nye medlemraer. Få dom i rullene. Få dew. p.3. . 
plass. Få dem satt i arbeide. Husk at disse ting, disse detaljor er det 
forsto skritt på veion til seieren. 

NS kamille l' til makten fUr 01101' senore, det or sikkert nok, når det retto 
oioblikk er inne. Og målot for oss gjentar sig, det or ikko donno makt 
i sig selv, men det or å b:'uke don til å loso de oppgaver som vi har satt 
oss. Når vi taler om riksting- og laugsorganisasjonen, når vi taler om 
okonomisk organisasjon, når vi taler om de andrr store saker i vårt pro
gralil, mEt de forstå det alleso.mmen at det kan iklw gjennemforos en slik 
nyordning uten nasjonal ideelt innstillet kampbovogolso bakom, som pres-
501' dette freLl, SOl'l settc:r dette ut i livet, og er drivluafton i gjen
nemforiq~en av det hele. 2110rs filr nan bare et stort b.ndlost og utfly
tonde byr,s"kra ti. HS slwl være den organisasjon som skal bære det hele 
frem, den sta tsb[~rende stand SOH bærer frem elet nye Norge.' Vi skal gjen
reise Norgos enhet, og dernæst sikr~) Norges selvstendighet. Vi gjenreiser 
Norges frihet, og vi sl(al sake å nil frem til en ordning med Norges plass 
i vordonsfellosskapet. Vi må forst og fremst få on ordning av Norges for
hold til våre germanske frendefolk, og på dette grunnlag, på dette bror
skap og samarboic~e, p2l dette faste og frie forbund mellem germanske folk, 
vil vi ogsL litt efter litt reise on nyordning av verden, et nytt euro
peisk- et nytt verdens-fellessskap. Det er vårt m:l. Det or et stort mål 
SOPl vi som en liten nasjon arbeider med i. Vi, fortroppen av den german
s~a rase her oppe mot Ishavet og mot Atlanterhavot, vi har vår plass, 
og vi har vår oppgave. 

Disse aprildo.gene slmllo ha gjort det klart for alle tenkende mennesker, 
at det er to altornativer som hor gis. Enten pluto!Tatiet med Norges 
undergang som selvstondig rike og som solvstendig folk, ellor å stotte 
opp oro don nasjonale bevagelse, og rare den til seier. Jo sterkere den 
nasjonale bevegelse er) jo sikrere vil Norges selvstendighet kunne gjen
reises. Gjenra:! ses j. samarb,.:.icc med Tyskland, i samarbeide mod do german
ske folk. Den utenlandsko pror3ganda sier at dotte bare tjener Tysklands 
interesser. Det er det motsatt0 som er tilfelle. Når den nasjonale sam
ling, når den nasjonale bevegelse er sterk, da Cl' v:r stilling overfor 
Tyskland sterk. Da kan vi hovde Norges selvstondigo stilling likeover
for Tyskland, i begge lands interesser. Vi SOl' det hele som et intoresse
fellesskap, mon ikke på bokostning av Norges interesser. Det skulle være 
soleklart for alle tenkende mennesker. 
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~1c:;'f'01' stott NS, Vær mod i don norsLJ form av don nyo ordens verdcnsom
fa.ttonde bovegelse. Ued den tysko dikter Schiller kan vi si : Målet er 
verdig, or; priseE or stor. Prisen or stor; men hvis vi allesammen or 
vil~lige til fl botale denne pris) til El. bringe dette offer, då blir også 
s) tl~I:;.:·_t -§.Qi.q!.9)LYffl~_Lg12Q!:iDKQ.t_Q.Lf.91:_sL.t.iQ • 
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