
Gjenpart. 

l. I øt m,.l7fta 30. 11. 1932 lltolløffi stntsråc1ene l:r'J3dal og Vik, stOl'-

tinr: smann Mosoid og statsråd Quisling blev tr.an on1%;;o om følgende 

ordning i Kullmatm-saken ovorenssterrm:enda m.ed et av justts,,'Uin1steren 

konc1pcrt utkast. 

"Kullmann-saken frem::1IJfl foraløb1t~ ved at civilt s,øksmål anleg-

g0S øfter Ik:r'afttroceleoslovons § 10 1'01' fl. få lwptein KUllmann fra

dømt sitt embl9cle. Sp"l1""smålet om hans overtT'('}delso av de ø'vrir,e psra

graf El l' i ot1'9ffeloven og den rn!1lit'1~l'l{) strnffel'ov .undørgis fortsatt 

cfterforsl-;ning. 11 

Statsråd Vik optrfldto vød dav:;,:rende 10D ighot som befullmektig-

tat forslag til innstilling og danne blev fremlagt i forborodcndo 

statsråd l. 12. 1932. I denne illi""1stil1il1gs forslag til resolusjon 

V~,H' foruton spø'rsm.å10t 0;:1 elv ilt søksmål også direkto rllE)ctatt som et 

~ 

gis fortsatt efta:r'forakning-

Idot f;'orøvrig hanvis0s til statsråd Quislings brev av 5.1:2.1932 

til et.at Erå~ Tre~de.l, "berfl''Jrlo(o El v idere at ved pUfølgando diel·rusj on om 
, 

danne innstillLng ko:u Lwn tilslutt til enighet om at beslutningen om 
l, • 

fortsatt e~t.ol'lforskr!lng skulda inntas i foredl'{l.get og ikke i selve 
, "I 

don 8'1 sluttedo forme lIe innstilling-

2. Ov orens ste m:nem:la hormed utarbeidet l"orsvarsdeparte\i1ontet et 

nytt utkast som, eftol' å ha vært t11stillat da forskjellige madlem,'ilor 

av regje~ingen, blev·' bOhandlet i reg,1eringakonfol'snse tirsdag 6. 12 
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Da. det undar diskusjonen av statsministeren var hevdet en op

fatning av riksadvokatens stilling Sonl øvol'ste påtalemyndighet, 

som. Forsvarsdepartementet ikka var onig 1 (ForsvaTSdepQrtementete 

stsndpunl-:t er utl'ormet 1 nevnte brev til statsråd Trædal av 5. 12. 

1932) blev besluttet at den ueIllghet ild-ra behø'Vde il pointeres, like

ledes blev antydet enkelto redaksjonelle endringer, og utenriks

lTllnistøl' Braaåland fikk det opd!'ag ti foreta disse og fremlegge at 

nytt utkast. 

3. Det frie utksat til innstilling 'blav aå~ utarbeidr'3t av ut~1n-
, 

r1ksmlnlsteran, rensh.."rEr"vet i utel1riksdeparteinantet, tl1stillet de . 
forskjellige medla:i'/Jner av l't'lgjerlngen" og uten nogen forandringer 

f!'liHnla.gt av Forsv~lrsdepsrte;nentat, og vedtatt i forberedends atate-

UDepartemantet skal bemen'ke at da det her dreier sig om ulov-

11go (st.raffbare) handlinger, so:n. hvis de uhindret får utøves kan 

få alvorlige konsok-vonser for landet, så finner Doparte.":Hmtet at 

straffaforfølgningen ikke bør stilles i bero inntil det eivila 

aølrrunU or avgjort, men at ofterforsknlngerl bør fortsettes, idet 

denne hittU SSt1S å ha. in..'"1skrenket sig vesentlig til å irll1tn en 

skriftlig uttalelse fra kaptein Kullmann. Riksadvokaten uttaler 
-.. ' 

selv at tfc1~t er ;mulig e.t man ved fortsatt efterforskning vil kumlS 
J. • 

erholda oP:Lyanln,gar av betydning for bedØillmelsen av sll:tedee 
, , 

forij,old. ffft 

I utenrlkmninisterøns utkast var dorma passus eløifet for å 

undgå å pointere motsetningen til riksadvokatens uttalelser. Til 

gjengjel~ var 1 fø1sa,nda avsnj,ttordet ~efterforskn1ngn erstattet 

med nden 'f'OI'tsatte oftE:H-t!'orekninglt ,således at dette uttrykk dog 
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allikovel slruldo lTh."1eb13re at regjoringens forutsetning \~fn' at ofter

forskningen mot kaptein KuIlJnann fortsattos uten hensyn til det 

c tv 110 SØkSftlål. Donne ootydning, som var grunnlaget for eakens 

behandlinc, sK"\.ude holt klart fremgå av uttrykket ml.~'rtll!enholdt med 

rø'lp;end{) passus 1. den vødtatte innstilling: 

ilDa dot nltledes i nEl"V~eronde innstilling kun gJelder et civl1t 

Kul1.tn.a~-tns forhold likeoverfor de paragrafe.r 1. Eltraffolovgivnlngen 

Bom han må. antas å ba overtl'ådt.!1 

Derme opfatning b10v uttryk1::e1i::--: verifirQi't b:3.t!ø av etats

rAdt:m€l TrJ;lr;.lnl og Quisling, og 'bekreftet 1. recjeringen. 

Spø"'!'sm,å.let om strflffetiltHlo Llct kaptein ::';',lllnlsnn otår eftor 

regjeringens beslutning holt å~;ent og er nvhongig av r(:Jl3ultatene 

følgelig er o~lerlatt ril!sadvolwton. 

Ef tar nevnte avgjør31s0 av saken bl:3v det enstom.,,:lg besluttet 

at såvnl hele inns+" il11ngen SO::-l følgendo pre sS19.m.eddele Isa skulda 

tl1ntil1tas pr08san : 

lnnstllllng or 1. ststsl"'åd idag b9s1uttet ut KullJrmnn-saken foreløbig 

fremmes ved at kaptein Kullmann straks suspenc;aros fra sitt embede, 

og at civi~t g,ø'l~r,mål anlop;ges Of tor § 10 i lov om straffelovens 
b 

lkre.fttl'Gde':p,; .for U. t:å kapta 1hon d:".Jlit fra embedot. SpØ'!'smålet Om .. 
videre strirfef?rfølgn1ng r:lot kaptein Kullrnann '~'å' vel som mot de 

ø'Vri~(J' som or nevnt 1 F\o!'GvarEldepal~tementets snitO lilelse I Undergis 

fortsQttefterfor~knlng*. 

Denne proseomadda101se blev o;>lcst 1 st.atsråd \::e pt1l1~t med' 

opm0ltk~on~et Og cUlskutert, så enhvor rillsforstdølse skulda væra ute

lukket. 
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4. Den 13. 12. 19:32 uttalte 1mldlortltl stats:ninleter Ihtndsøld 

til "Dag'bla.det"; 

flReg.1erlngenøavgjørels.u Or bal-l:, ult 1 ~ereDset~e;,.~l~e rrtt!l 

t!l~ .. ~f1!okat,ølls 1!UJ$t~1~!AZ~ Der rele08 clvl1t søksmål mot kaptein 

Ku1lmann for å få ham fradømt sitt· erilbede. Samtidig holder man sig ... 

som innetillet av riksadvok$lten - adgangen åp&n til strnffesaks !!.1.t!l 

,fiat. bli:r bare, &lg.jte.;t.t hyi,3il det ci,vl1e, ,søkSFJll mot formo4p.lræ~ 119m 

.~k1Y:de . .tørre frem. Ilv ia altså kaptein KullmSitnn ved dat elv l1t) sØ'ks

m;!il blir :f'rac.ømt sitt embode, 01' der:m~d ssken aVsj'ort. Spørsmålet 

om straffesak blir det som sagt f,:;tret hvis- dOlt·.;nen i den clv11e sak 

ikke Bkul(:~ gå u.t på embeds1'ortapelse. It 

SOi'7i det fremgår av foranztående er dar;r:e statsministerens uttal .. 

else 

fulgte kun rikaadvokntons ir:tl.st:!.lling forsåvidt dem'le gikk ut på 

st!'8.ko ti anlcgrro elv il t S.0'lrsmålj1 mens ep,øt>amålot 0[,1 straffetiltala 

stod helt åpont, l1k,eledas stan.d..U"!J,..'1kttagen til r>lksadvolm.tens uttal-

endog u.nderstrolmt at l31IJn i motsetning til riksadvo~.a.ten ikke kan 

betrah"t,e kaptø in Kullmap .... '"lqn • .fl. IS optreden som utslag ElV ~m ytt.OI'

liggående pasr,lfistlsk opi'ntning, og haller ikke sorn en lø'sl'(}'tJon 

episode, men t'Hlrtimot som et lectd 1 en plaTh"J16saig l"'ovOlusjonsvirk_ 

t Bl '" .... "n " somha" ,/la.. ~, .. etsra.d ,,,UislL"lS tok desuten pa an rekke pu..."'lktor 
t i ti 

oostemt avatandtl~a ttiksadvokatens uttaleleer o~ forbeholdt aig 
, "~ 

ruJrfl1.ere <li i.~egå disse når aakens d.okumenter blev tilbakesendt 1 

forbindelse med døn fortsa.tte efterfOltekning_ Dan tolkning av 

regJeringens beslutning SOm er gjengitt 1 nevnte samtale med f1Dag_ 

blsdet
ff 

ha!' '!lld!'1- v:nrt oppe 1 re gjer1ngen før regj!1l!'lngens ooslut-
\ ' 

nlng blev fattet, man er øiellBynllg en mening om saken som stats-

ministeren I,.dannet Gig efter en Gs.mtale med r1ksadvoY..aten aftera! 

SNO

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014 
 



- 5 -

regjeringens beslutning var fattet. Statsministeren oplyste i 

regjeringen sa,.>:;lr;:-e dag Gom ssmtalen med nDagblfH.1etU fant stad a.t 

han hadde funnet riksadvokatens botanlming så ul,elsl'. at han hadde 

ringt op til ham og 'bedt om en nermol"O forklaring, og d"t var denne 

forklaring som er gjengitt for tlDagbls.dot U
, men som a.ltså Atår helt 

1 strid mod dan enstemmige rogjEll:'ingsbaslutning- At spørsrJålet om 

at straffosak mot ksptoln Ku11mann sktl.lde avheng~ av utfAllet av 

det civl1ø søksmål 'var lkko beb!Elndlet av regjori.ngen. lJet er hellel· 

ikke så - som fOl'klart 27 statsminif3teran i trontalndobattan - at 

strafretl1talen mot knptein Kulln:'9.rl.:."1 s};:ulde nvhenS0 av resultatene 

av cft-erforsknlng0D mot do Ø'Vrig3 som Cl'" novnt i. !'orsversdeparte-

forskningen 0[;6.& f5kulde fort sot tG ve dl'. 1(upte in f:ullr,:n.nns forbold_ 

Det var jo nettop dette som da:rmet græ!.!:;laget for det inrl,f.::Eitte 

Hforlik". Dsn nevnte versjon ,Jr klli."1. et ::1o~r;.e:nt som blev anfØl"t 1 

dioh"Usjonon av justisministeron for å v i~:1J at nlsn unc\::n~ enhv0r om-

kaptein }:.1.l11.:nann, ldnt jo rlksf;tclvokaten naIv foru.t8-stte fO'r,tsntt 

efto1"i'ors}mlng mot (1t3 øvrige: allynSlldts, og (l~nne cft!'rforskning Jo 

magot vel kun(le gi resultkte:r Bom gjorde at Sp,::fl'smålet 0,,1 straffe-

tiltale måtte tas ap igjen for kaptein Y.ul1riUlt"l.,.ns vedko:::m.~ndo. 

Den anførte for'tolkninG or forøvri8 også i positiv strid tr.ed 

r;te.tBminiat(\ron~ 11.ttalelsOl' til flDagblsdat lf ~ hvoroft.or saken mot 

" kaptein :Kul1Ir.a..n.."1 sku.3.de v'i~rQ-endel1g avgjort hvJ"s han ved det 
\. , "', .,~ 

civiJ.e søksmål blev f'rll~ut sitt ~mbøde. 

5. Ovennevnte uttaleIso av statsm1nlstel'en til UVagble.det tf blev 

brukt som grunnla.g for en l'ekko anerep på stat.sråd Quisling 1 venstre ... 
, 

og a.rbeldarpl'()E12en. Den off'osielle I lAV l'$Djot'ingen enstemmig ved-

tatte pressomecdalolse ~ blov frciastillot Born an illojal marutvl'O av 
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statsråd Quisling og som skandaløst misvisende. 

Den således skapte situasjon var av clon art, at regjoringen fant 

at dat burde vendes ut an berigt!gelsa av statsministorens uttalelsen: 

Imidlertid viste dat sig selvfølgelig uluu11g å finn® en redaksjon, 

som samtidig med li væro overensatem::1Ouda med do vil'kalige forhold, 

ilike helt må:t.te deaavQuoro statmnlnist.eren L1ed dorav følgenc1e konna-

kvensor. Statsråd Q'~tisling, som i f.ø"rste rel{ke hadde krav pl at Eln 

6. I sisto halvdel f,lV d~f)Cmb0:r 1932 var sskons dokæfl.vntor hos 

!"~g j cl l"ingsadvolmten t forbindelse rasa det elv ile s.::r:(Ilm.å.l.. Så snart 

\ 

en ovø!'senctø]. se E slG:':tv~)l (lO .. del blev påpekt en r<;lkka 

p'U..1'l..h"to1'" hv'or eftorforskning var ønskelig. J~n'-JJ'ii(rige do1 e.v akl"'lv

elton val' en imr5tegåelse a.v :riksadvokatens u·,talalso isakon, sam

f!1Onfalc1eilde fnf:ld det pø rsonl1go P.t,!. av stat.sråd Quif111nG1 som Sellel'6 

Ol' offentllgr;.1ort. 
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Utkastot til ovoreondelsQsslcrlvelean b10v tl1sttllot da for

sk"el1ig,e madlorrmor av regJeringen- Imidlortid orldwrte atatsm.l ... LI ~) 

nistoron efter å. ha satt sig hm 1 sl~velBon, st hv1s dan skulda 

sondes, så hadde ban intet 5lnn~t å gjøra enn li innlevere sin nv

skj~df;'lnnsø'kn1nc. 1''ift0!' honrtil1ing fra forsl<jf:'llige me,dlo;1u-:lor av 

regjeringon gikk stntr:ll'låd quislinG derfol~ T:'l:od på at kur .. den første 

utt91elsOl' skulda gå som. ot. P:11"sonlig P.t::e .. 

Sålodes blev også forholdet da. sakens doktt11flntor l.::om tilbake 

efto'rforsknlng h::l!' riksa.dvokaten tL"I.der henvisnin;; til statsmlnist.a-

kSl. l'Of:h i Kullntsnn-sakøn tlåtto omgJøres i tilfelle sv fortsatt 

SO:11 sval" lHrrptt hal" ForS~lursd0pa:t'te;'1B ntet, :nGns ~3tnt t,l"'0.d Quisling 

" 6n::;:nl vnT' eher, h0l'1'ilist til dot foro(:J:'ng Bo,'n Vi til [ruth! for den 

kgl. rSfh ?g til (bn offioiol1e pr0snameddnl~lse, av bvilk{) to 

dOlvxi'lontnr f:rG~1.gå:r I SOm ovenfor l1F.Jrrr.tera p:1.1r1t1t.1 at c:;:1l"'E::u,'t:;tlet om ,-
. ~ 

øtrafi'>~tl1;:;RlG ;-not lraptein l':u.llstlann sksl U"'1d·sr~:~is fO:l'tsstt of tør-

f'orsknin6·\ • 
\ . 

Som dnt også fremgår av foranst&.øl1do hill" statsråd Quisling med 

engang gjort reBjor1neE)~ oS):'f1')rkaom på at On aåds.n misforståelse 

kunde opstå på grunn av don uklaro f'or;:l, som innstillingen hadde 

fått. (,fro ovønfor ,pkt. 2.)' En ukl~rhot, 00;':1. blov ytterligero 

aksentuart vad statsministorons misvisendo uttalelser til tlDagbladet~ 
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og igjen 1 trontaledebatten, hv"r ststsmln1.staren efter nu , ha gitt 

sin tilslutning til FOl'svgre6.epartemeutets handlemåte .. uttalte : 

tll;loravarsdepartømentet hnr tillatt sig å gJm:>e landets påtale

m~'ndlghet opn:(~rksom på on del tilfelle i forb1.ndolse med dotte" og 

l"'3dcgj.~r for sitt syn på sa.ken. Så kO:,·t!Ilor riksadvokatens innetll-

lin\:' o,~ ØOi'F'l'e den kongallr:o rS801.usjon til civl1t s;J;,{;smål mot F...,,:t t.:::;; Ilo,.; "" ......... .J. __ " 't __ . 

$elv og 0: .. 11 dens ind:r~~ opløSlning ? 

1'1181';1 Og som ogtå kan gj:'1!'O straf'feret slig ti 1 ta le l1,::!'Q.vondig mot 

v. Q. 2. 3. 1933. 

\ , 

melle::~ en press\;"lmøuc1Clelse og en uttalols'J flV mig til 

rlDagbladet
ll

• !;€tn kon~;f)J.i.3(?; Y-8so1u5j071 by:':g8t på 
rikvauvol'~atenf5 ir.:n.c:tilling. 
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