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Kapitulasjonsavtalen av
10. juni 1940.

AV ANTON OLSTAD

De allierte oppgir Norge

nse krop- eneral Otto Ruge skrev den 3. mai 1940 for 4 fortsette kampen der. Dette forte til at
¥ Get notat beregnet pi regjeringen. hjemsendelsen av personell fra oberst Getz”

et laget av Punktet “Konklusjon™ lyder slik: avdelinger ble stanset.

1 deres Jeg bar i dette PM bygget mine betrakininger

over den militcere situasjon pa alliert bjelp i
Nord-Norge. Kan vi ikke gjore regning med
effektiv ailiert bjelp i Nord-Norge, vil de trekke
seg ut av affeerene der som de gjorde i
Romsdalen og etter de meddelelser jeg har
Jfan - sannsynliguis vil gjore det i Trondelag -
star vi militcert sett mabkteslase overfor

ritene oppgav Trondelag. Om kvelden 2.

mai mottok oberst Getz, sjef for 5.
Brigade, brev fra den britiske og franske sjef,
om at de beklaget 4 matte trekke seg ut av
omriadet. Heerens overkommando med gene-
ral Ruge var da’ under forflytning nordover
fra’ Andalsnés med et britisk marinefartoy.
Den 3. mai gav oberst Getz, som gverstkom-
manderende i Trondelag, underretning om
at han hadde bedt den tyske overledelse om
at  det burde innfores  vipenhvile.
Vapenhvilen ble avialt pd Asp neste dag, og
i brigadeordre 5. mai ble de nedvendige
ordrer for vapenhvilen gitt. Den 18. mai ble
det fra tysk hold opplyst at den norske regje-
ring skulle ha retiet en oppfordring til unge
menn i Syd-Norge om i soke til Nord-Norge

general Ruges bok “Felttoget” fortelles at
han fikk vite - det ma ba veert 2. juni - i
enerom med oberst Pollock at det everste
krigsrad hadde bestemt seg for 4 oppgi
Nord-Norge. Pollock lovet 4 se om beslut-
ningen kunne tillempes situasjonen slik at

:‘ Tyskland. Landets skjebne vil da bli avgjort landet nord for Narvik kunne holdes med
" utenfor Norge og riten at vi sely far anledning norske styrker, men gav Ruge lite hap.
til 4 veere med ved avgjerelsen. (Alle under- Meddelelsen var hemmelig. Ruge skriver
¥ strekninger er artikkelforfatterens). videre: Ut fra disse betraktninger var det si
4 min bensikt & overbevise Regjeringen om at

vi burde fortsette d veere krigforende. Men
han innser at uten jagerfly og luftvern var det
meningslost a fortsette en strid om Troms og
Finnmark.

D:1 Kohts forhandlinger med svenskene
om hjelp til 4 etablere en demarkasjons-
linje mellom tyske og norske tropper sor for
Narvik. gikk opp i rok, og britiske og franske
styrker trakk seg ut, var hapet ute. Narvik var
riktignok erobret tilbake, men havnen og
utlastingsomrddet var en ruinhaug.

Nyg:mrdsvolcl onsket en konferanse med
Sir Cecil Dormer om situasjonen. sam-
men med bla, Hambro, Koht og Ljungberg,
30. mai. Den ble ifolge Nyguaardsvolds
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“Norge i krig” meget her, Ny auardsvold ville
ha en storre konferanse med britiske  og
franske  sjefer,  kommanderende aeneral
Ruge,  kommanderende  admiral Diesen,
general Fleischer, stortingsrepresident
Hambro og regjeringen. Hvis han ikke fikk
det. ville han ¢ morgen den dag ga til Kongen
0g be om at det ble opptatt fredsforbandlinger
mellom Norge og Tyskiand, Lordag 1. juni
meddelte Sir Cecil Dormer utenriksminister
Koht at det overste krigsrid pd grunn av
situasionen pa Vestfronten hadde beslutter i
oppgi kampene i Norge. Nygaardsvold bit-
terhet kommer sterkt til uarykk: Vi hadde et
lite land. De badde tatt 1dre skip. Og sad had-
de de ikke mer bruk for Norge. -

Kongen og regjeringen
flykter

Regjeringskonferansene 3. juni synes 4 ha
vart avgjerende. Regjeringen hadde fart
melding om at “Devonshire”, som de skulle
vaere med til England, ville ga fra Tromso kl.
1900, 7. juni. Regjeringen besluttet, skriver
Nygaardsvold, ¢ motta Englands tilbud om 4
reise til England. Det var sterkt tilridd av
general Ruge og stortingspresident Hambro,
I sitt foredrag i statsrad 7. juni begrunnet
Nygaardsvold reisen slik: Vi mener ar en slik
Syning vil veere av den storste betydning for
Jramtiden, for sg lenge.Kongen og
Regjeringen fortsetter sin virksombet i et fritt
land, sd lenge vil det véere vanskelig for fien-
den d kunne etablere en lovlig regjering i
Norge. -

Ien proklamasjon av 7. juni, undertegnet av
Kongen og parafert av Nygaardsvold, heter
det bl.a.: Forsvarets overkommando bar rddd
Kongen og Regjeringen til Jorelapig 4 oppgi
kampen innenlands.. Men de oppgir ikke
kampen for g gienvinne Norges selvstendig-
bet. Tvert imot - de vil holde Jrem med den
utenfor landets grenser. -

Ruges “Felttoget” heter det at da Ruge kom
til regjeringskonferansen j Tromse, var det
besluttet at alt av marinens materiell som var
sjpgdacnde,  skulle folge med Kongen og

Regjeringen over ) England, og det var

meningen d forisette med den organisering
av nye flyavdelinger 0g tropper © England
som vi allerede hadde startet. Det var kanskje
litt eiendommelig i en slik situasjon at gene-
ral Ruge etter at han hadde fitr ordre, likevel
ikke ble med tii England. Generalstabssjefen
ba Ruge om ikke 4 reise. Hun trodde det vil-
le viere uheldig. Det heter ... pan var redd
Jor at beerens og Jolkets moral ville fa en
knekk buis jeg forsvant i denne krisesituasjo-
nen. Det endte med ar general Flejscher ble
beordret i stedet, 1 folge det notat Fleischer
skrev fra konferansen som -han og hans
stabssjef hadde med utenriksminister Koht
og forsvarsminister Liungberg i Tromso 5.
juni, var Fleischer imor 4 kapitulere. Han sier
i notatet som han sendte gjenpart av til Kohr,
at han fraradet at Hzerens overstkommande-
rende skulle spke forbindelse med tyskerne.
En bedre losning var a4 understreke at mot-
stand var frafalt ved 4 dimmitere avdelingene
eller sende dem unna. Den'6. juni gav derfor
6. Divisjon ordre om divisjonens dimmite-
ring. I lgpet av 8210, juni skulle avdelingene
med ettertrygd  trekke seg ul, pd nzermere
oppgitte steder samle sammen og lagre alle
vapen og deretter dimmitere befal 0g mann-
skaper. Alta Bataljon skulle sendes sjoveien
fra Grovfjord.

Iet skriv av 4. juni til Kongen (skrivet kom
bare til regjeringen) anbefaler Fleischer at
den Kongelige Regjering innleder forband-
linger om vdbenstilstand og fred. Samtidig
advarer han innstendig den lovlige regjering
mot 4 reise. I si fall vil en ny regjering bli
fremtvunget av nedvendigheten. Det kan
vare Fleischers stabssjef som har laget skri-
velsen, for neste dag ba Fleischer utenriks-
minister og forsvarsminister om at brevet
ikke matte komme 1 Kongen. Men il tross
for at skrivelsen var kjent for iallefall en del
av regieringsmcdlemmene, fikk Fleischer
anmodning om om 4 folge med ut av landet
som regjeringens militaere ridgiver.

Belcgnclscr som militaer sjef eller norsk
overstkommanderende kan ikke sees 4
ha vaert bruke. Nygaardsvold skriver: General
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Ruge argumenterte wl Jra et mititcert SYHS-
punke .. Det var derfor av den storste hetyd-
ning at i dro til England og der forspkie d
hygge opp en.norsk beer, flie og flyvdpen, sa
vi kunne hjelpe til d fri Norge ut av tyskernes
klar. - '

uge ventet med d spke kontake med fien-
Rden for 4 treffe avtale inntil briter, fransk-
menn, Konge og Regjering  var vel ute av
tandet. Avreisen skjedde etter planen den 7.
juni. Koht, som ventet pd mulig svensk svar
om hjelp til demarkasjonslinje, ble igjen til 8:
juni. Da reiste ogsd general Fleischer og frue,
mens det ikke var plass til generalens adju-
tunt og frue. Kommanderende admiral
Diesen avgjorde det, og Koht sa at han ikke
kjente til noe utsagn fra forsvarsministeren
om at Fleischer kunne ta med sin adjutant.
Fleischer er meget bitter over den maten han
da ble behandlet pi. Det var plass bla. til
admiralens datter som var en av Kohts sekre-
terer. Denne behandlingen av regjeringens
militere radgiver tyder mer pa flukt enn pa
at ridgiveren hadde noen viktig rolle pa det
tidspunkt. Fleischer hadde fatr meget kort
varsel og ikke hatt tid til verken analyse eller
planlegging. Nygaardsvold kaller detflukt.
Bare utenfor landet kunne regjeringen unnga
tyskernes press.

Forberedelser
til kapitulasjon

a regjeringen 10. juni kom til England,

fantes ved den norske legasjonen i
London en militermisjon, men ikke noe
norsk militzert kommandoledd. Hzerens over-
kommando ble opprettet med general
Fleischer som sjef. Etter at kampene i sornor-
ge var slutt, var det organisert en norsk mili-
termisjon. under general Steffens, med tanke
pa formsatt kamp i Norge., General Fleischer
skriver i “Etterlatte papirer”: Efterat striden i
Norge var oppgitt mdtte det foretas en ny rur-
dering for a ha grunnlag for det arbeide av
militcer natur, som skulle settes i gang under
regjeringens ledelse i Storbritannia.

+/

icischer mente at personell som ikke her-

te il handetstlicen mave kalles inn il
milicertjeaeste. fn undlatelse av dette ville
skaele oss i vdre alliertes wyne, skriver hun, og
videre at A fi regjeringens godkjennelse pe
dette princip tok [iitizl[cﬂrlit/ meget lang tid. ..

Sumtidig med Kongens proklamasjon 7.
juni gav ogsi general Ruge en proklama-
sjon. I den heter det blLa.: Men Rrigen fortset-
ter pd alle fronter,- nordmenn er med i stri-
denvder:Dette siste er i enkelte fremstillinger
blitt. til at Norge er med i striden der, og had-
de en viss betydning i rettsoppgjoret etter
krigen. Den 8. juni 1940 sendte Ruge folgen-
de telegram til den tyske overkommando i
Norge, via den norske og den tyske legasjon
i Stockholm: Der Kénig und die Regierung
baben das land verlassen und baben mir
Befebl gegeben die Feindlichkeiten einzustel-
len. Benachrichtigen Sie beute 20 Ubr die
Deutsche Gesandtschalft Stockbolm, das ich
Befebl erbaiten habe die Feindlichkeiten ein-
zustellen und wiinsche mit der Deutschen
OKW in Oslo in Verbindung kommen zivecks
Verbandlungen. (Kongen og regjeringen har
Jorlait landet, og bar gitt meg ordre om &
stanse alle fiendlige handlinger. Underrett
den tyske sendemann i Stockbolm kl. 20 i
aften, at jeg bar gitt ordre om 4 stanse alle
fiendlige bandlinger, og onsker a komme i
kontakt med den tyske overkommando i Oslo
Jor a forbandle.)

Regieringen hadde gitt ham ordre om a
innstille kamphandlingene, en ordre uten
forbehold om forberedelser utenfor Norge.
General Ruge gikk selv i krigsfangenskap,
men gav sine offiserer det rad 4 avgi wresord
for & slippe krigsfangenskap. Det ble tilfeidig
krevet og tilfeldig gitt.

Kapitulasjonsavtalen
uge sendte oberstloytnant  Roscher
Nielsen til hovedforhandilingene. Den
tyske militere sjef, general Falkenhorst, had-
de selv ment mote, men siden general Ruge
lot seg representere med en av sine stabsof-
fiserer, sendte han  sin stabssjef  oberst
Buschenhagen. Det vur den tvske Kontrake-
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part i egenskap av seierherre, som dikterte
og formulerte betingelsene. Der hvor det
matte veere tvil, skulle den tyske utgaven av

kapitulasjonsavtalen gjelde. Den ble under-’

tegnet 10. juni 1940. I § 1 stir hovedbestem-
melsen: Die  gesamten  norwegischen
Streitkrifte legen die Waffen nieder und wer-
den sie fiir die Dauer des Krieges nie wieder
gegen Deutschland und dessen Verbiindeten
ergreifen. (Samtlige norske stridskrefter legger
ned sine vapen og vil ikke bruke disse mot
Tyskiand eller dets forbundsfeller sd lenge
krigen varer.)

enkelte gjengivelser er gesamten=samtlige

blitt til samlede, som kan gjere det mulig 4
forsta avtalen slik at den bare gjaldt den
“samlede” 6. Divisjon, og ikke Norges samitli-
ge/alle stridskrefter. Det er i ordlyden ikke
tatt noe forbehold om at avtalen bare skulle
gjelde i selve Norge.

sine erindringer “Tappenstrek” nevner hel-

ler ikke Roscher Nielsen noe slikt forbe-
hold. Han fikk oppdraget muntlig'av Ruge,
som understreket ett punkt, nemlig & sette
alt inn pa 4 fa tyskerne til ikke a kreve at
norske offiserer matte velge mellom krigs-
fangenskap eller 4 avgi-aresord pa ikke a
fortsette kampen mot tyskerne.

pphevet kapitulasjonsavtalen  krigstil-

standen? Var det etter kapitulasjonsavta-
len ikke lenger krig mellom Tyskland og
Norge? 1 rettsoppgjeret_etter krigen ble det
hevdet. Den tyske hovedforhandler, oberst
Buschenhagen, som utformet 10. juni-avta-
len, sier bla.: Ved denne forbandling ventet
den tyske overkommando at.de norske for-
handlerne ville legge avgjarende vekt pd at
trass i innstillingen av kampene pad norsk ter-
ritorium vedvarte krigen mellom Tyskland og
Norge. I den retning talte den omstendighet
at norske sjo - og luftstridskrefter badde for-
latt Norge sammen med de allierte. Denne
Jormodning ble uttalt i en melding fra den
tyske  overkommando i Norge il
Oberkommando der Webrmacht 10. juni
1940 om morgenen.

N
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oen slik innvending eller noe slikt for-

behold kom ikke fra den norske for-
handler. Buschenhagen skriver videre: Mot
ordlyden samtlige norske stridskrefier reiste
oberstlaytnant Roscher Nielsen ingen innven-
dinger. Han krevet beller ikke, trass i prokla-
masjonen til kong Haakon ved bans avreise
til England om at ban ville fore krigen videre
utenfor landegrensene, at det bak “die
Streitkrdfte” ble tilfoyet innskrenkningern “i
Norge”. Like lite krevde han unntagelse for
eventuelle norske frivillige enbeter i England.
Buschenhagen er ikke i tvil om at kapitula-
sjonsavtalen var en klar folkerettslig forplik-
telse for samilige norske stridskrefter til &
nedlegge vapnene, og ikke ta dem opp igjen
i krigen som pagikk. I norsk omtale av avta-
len_.av 10. juni 1940 brukes betegnelsen
kapitulasjon. A kapitulere er 4 gi opp, og gi
fra seg alle vapen og militzere installasjoner. I
IV Haagkonvensjon, kapittel. V, er vipenstill-
stand definert. som en gjensidig overens-
komst om 4 avbryte krigsoperasjonene i et
bestemt eller ikke bestemt tidsrom. Avtalen
av-10. juni gjaldt for die Dauer des Krieges.
Kapitulasjonsaviale md vere den korrekte
betegnelse. Det sier seg selv at man ikke kan
fore krig nar man har kapitulert.

Forholdet til Storbritannia
I{;)m avitalen om 4 legge ned vapnene til
yne pa noen annen mate under krigen i
forholdet mellom Norge og Storbritannia?
Ruge omtaler i sin beretning Storbritannia og
Frankrike som vare allierte. Koht var en noy-
tralitetens mann. 1 “For fred og fridom” har
han bl.a. skrevet: Sia bar den norske regje-
ringa haldi fast pd det standpunktet at bho
tkkje ville ba nokon politisk sambandsavtale
med nokon framand stat. 1 et PM fra Kohts
utenriksdepartement 11. september 1940,
fremholdes at Norge ikke har noen allianse
med Storbritannia. I et brev av 21. juli 1945
til Justisdepartementet opplyser Trygve Lie at
det ikke ble inngatt noen allianseaviale mel-
lom pa den ene siden Storbritannia og
Frankrike, og pa den andre siden Norge. |
Susqehanna Universities Studies, (Vol. VI no.
3), heter det: Norway never joined the Allios
de jure, and she was thus not represented on

tu
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the Allied High Command. ..

leischer forteller i sine “Efterlatte papirer”

at den farste uoverensstemmelsen gjaldt
verving av norske sjgfolk til den britiske mari-
ne... Ut pa hosten 1940 kom nye Krav om
avgivelse av folk fra beeravdelingen. De ble
innledet med en anmodning fra F.D. om &
sende inn oppgave over alle sjofolk - og fulgt
av et forslag, fremsatt fra det britiske admira-
litet, om at alle disse matte avgis til marine=
tjeneste. Dette virker ikke som et korrektfor-
hold dersom Storbritannia og Norge hadde
vaert allierte. Storbritannias behov gikk farst.
Under opprettelsen av Kompani Linge, som
stod helt under britisk kommando, gikk bri-
tene med pd at befal og mannskap fikk bzere
norske  merker. Men <Svolver - og
Malgyraidene var britiske militzre operasjo-
ner. Trygve Lie forteller i “Med England i
ildlinjen” om den norske reaksjon pa britiske
raid mot Lofoten og Malpy. Han hadde pi
forhand forklart Foreign Office at angrepet
pa sildeoljefabrikken var en feil; sildeoljen
ble utelukkende brukt til 4 dekke Norges
eget feubehov. Allikevel gikk raidene tross
Lies heftige protester. Trygve Lie skriver: Og
na bhadde britene igjen - pa tross av to norske
Drotester ~ gdtt til aksjon.

g han fortsetter: Lord Louis Mountbatten

sendlte sin flaggkaptein og adjutant for
a gi statsministeren personlig en rapport med
detaljer om raidet pa Vigsey og pa Maloy.
Det skulle ban ikke ha gjort. Britene gav inn-
trykk av d vcere begeistret over de resultater
som var oppnddd; men da de var ferdige
med sin skildring, hold: statsministeren en
tale som_ikke-etterlot noen tvil om bva ban
mente ... de [britene] forlot Kingston House
slukoret " 0g  en  smule  forncermet.

Og videre: Vi frembevet flere ganger det som
Jfor oss var det vesentlige, at raidene var
wifort uten rddfaring med ansvarlige repre-
sentanter for den norske regjering, men dette
ble meget bebendig snakket bort av
Churchill.

Norges kapitulasjon
forskjellig fra andre lands?

Er det noen tegn pa at de allierte stormak-
tene ikke sd pd staten Norge som krigfo-
rende etter 10. juni 1940? De land som tys-
kerne hadde slit hadde alle undertegnet
kapitulasjonsavtaler. Frankrike ogsd, da lan-
det ble delt i et okkupert Frankrike og et
Vichy=Frankrike. P4 Jaltakonferansen i febru-
ar 1945 fikk Churchill igjennom at Frankrike
skulle regnes som en av seierherrene. I “The
Memoirs of Lord Ismay” forklart slik: ... and
it was further agreed that France should also
have a Zone of Occupation in Germany, and
be a member of the Control Commision.
Frankrike ble altsa, til tross for kapitulasjons-
avtalen av august 1940, sett pa som krigfo-
rende ved de Gaulles frie, franske styrker.
Var Norges situasjon, etier kapitulasjonsavta-
len; folkerettslig anderledes enn Frankrikes
etter den franske kapitulasjonen?

Har Norges situasjon som de jure ikke-
alliert, og med kapitulasjonsavtalen av
10. juni 1940, nedfelt seg i faktiske hendel-
ser? Den 16. mai 1944 undertegnet
Storbritannia, USA og Sovjetunionen avtaler
om siviladministrasjon og jurisdiksjon i nor-
ske omrdder befridd av allierte styrker. Av
dem fremgdr det at den allierte sjef i den
militzere fase utever hgyeste myndighet. Nar
pverstkommanderende mener at den militze-
re situasjon tillater det, vil den norske regje-
ring bli underrettet slik at den kan overta
ansvaret for den sivile administrasjon. Men
det ma ikke vzere til hinder for at de allierte
kan bruke havner, kommunikasjonslinjer og
flyplasser som er nedvendige for a fore kri-
gen til dens endelige avslutning. Norske lia-
son-offiserer vil vaere tilknyttet den allierte
sief. Det fremgir av avtalene at utenriksmi-
nister Trygve Lie har erkjent at den norske
regjering er ‘enig i dette. Merkelig nok kan
det ikke sees nevnt at kronprins Olav er
norsk forsvarssief, og som siledes har ven
med i planleggingen av hva Storbritannia,
USA og Sovijetunionen har blitt enige om.
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Frigjoringen av Norge
Den forste norske styrken som ble sendt
til den forste befridde del av Norge,
Kirkenesomridet, stod under kommando av
Scottish Command, og ble kommandomessig
avgitt til den sovjetiske nordarmé. For oberst
Dahls gruppe og 2. Bergkompani ble sendt,
var operasjonen klarert med SHAEF. Oberst
. Dahl representerte i Finnmark ogsd den nor-
ske regjering i London. I slutten av oktober
1944 hadde Trygve Lie vaert i Moskva for
bla. 4 drofte deltakelse av norske tropper i
Finnmark. Uventet, og utenfor vanlig
arbeidstid, forela utenriksminister Molotov
ham Sovjets enske om at Bjernoya burde bli
sovjetisk og at Svalbard norsk-sovijetisk  fel-
leseie. Russerne forfulgte ikke saken, men
det gjorde kanskje ikke samarbeidet bedre.

IPlan Apostle fra mars 1945, dreftes svensk
deltagelse i det tilfelle tyskerne skulle gjore
motstand i Norge. Man regnet med at
Sverige, som pi det tidspunkt hadde to
mobiliserte divisjoner, og i tillegg kunne set-
e opp seks, ville bli en verdifull partner.
Ferste mal burde vaere 4 ta Oslo, som lettest
kunne naes over land fra Sverige. Planen
kan ikke sees droftet med svenskeéne, men
den strategiske vurdering er interessant.

Fra januar 1945 ble Gruppe I av det norske

reservepolitiet i Over-Tornes klargjort for
flytting inn i Finnmark: Fra 7. januar ble det
med amerikanske fly fra svensk flyplass floy-
et inn i Finnmark feltsykehus, et rikspoliti-
kompani og en reservepolitibataljon.-Formelt
opererte de, som 2. Bergkompani, under
oberst Dahl og nordarméens kommando.
Det var ikke tvil om hvém som hadde over-
ste myndighet i landsdelen, tross det gode
samarbeidet oberst Dahl hadde med russer<
ne. Alle som kom til Kirkenesomradet matte
finnes med navn og riktig grad pa lister som
ble forelagt russiske myndigheter. Den 21.
desember 1944 mottok Dah) fra nordarméen
telegrafisk krav om at to britiske Civil
Affairsoffiserer og tre norske offiserer skulle
sendes tilbake til England, fordi de ikke stod
pa de nevnte lister. En av de norske offisere-

ne var den senere ikke ukjente fenrik Thor

Heyerdahl, Hun var nemlig fort opp som ser-
sfant pd russernes lister.

Krigens slutt

an md vel gd ut fra at ndr norske opp-
Mseminger.i Sverige ble kalt polititrop-
per, var det en politisk kamuflasje i et “npy-
tralt” Sverige, og at det ikke hadde noe med
militzer utilstrekkelighet eller 10. juniavialen
4 gjore. Etter at tyskerne hadde kapitulert
0gsa i Norge, ble den resterende styrke av
norske tropper i Sverige overfort til Norge.
De fleste kom 10. 0g 11. mai 1945 Dette var
pa forhand klarertav Scottish Command. De
norske avdelingene i Norge stod formelt
under Allied Land Forces in Norway med
SHAEF som @verste kommandoledd. Med
den tyske kapitulasjonen var krigen slutt, og
den norske kapitulasjonsavtalen av 10, juni
1940, og norske offiserers xresord, ikke
lenger bindende. Den 8. maij mottok man i
London general Béhes erkleering om' at
han ‘godtok a kapitulere. En gruppe-under
ledelse av Brigadér Hilton ble straks sendr til
Oslo, samtidig som det ble gitt klarsignal til
Sverige om at innmarsj kunne begynne.
Hiltons gruppe kom med sjiofly til Fornebu
om ettermiddagen, og dro etter en kort kon-
feranse i Oslo til Lillehammer og general
Bohme. Kapitulasjonsbetingelsene ble levert
ham kl. 2200, 8. mai.

Norge var representert i Brigadér Hiltons
gruppe med marineoffiseren Per Askim.
Den 9. mai sendte general Bshme ut en
dagsbefaling om at man hadde mdttet boye
seg for fiendens diktat. Det ville ve] egentlig
tatt seg bedre ut om den tyske kapitulasjon i
Norge formelt var skjedd til en norsk repre-
sentant, helst til den norske forsvarssjef,
kronprins Olav. Britiske 0g amerikanske
ropper, Milorgavdelinger, politiavdelinger
0g reservepolitibatalioner stod, bortsett fra
siviladministrasjonen som 14 under de norske
distrik[skommandosjefene, under de fem bri-
tiske sonesjefene (Zones Commanders). Man
mad gd ut i fra at ordningen med allierte og
ikke norske sjefer var et hensiktsmessighets-
sparsmil. Eller en markeringssak. Der tidli-
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gere tyske materiell ble betraktet som alliert,
ikke norsk eiendom. Mange vil synes at selv
om seieren over tyskerne var vunnet pa kon-
tinentet og ikke i Norge, burde etterlatt tysk
militzert materiell ha tilfalt Norge, og . ikke
blitt adelagt eller transportert ut av landet.
Mange vil ta dette som et tegn pa at Norge
ikke ble verdsatt som likeverdig krigspartner,
men bare betraktet som krigsdeltaker i allier-
te oppsetninger og under alliert kommando,
kontroll og beskyttelse,

Her skal ikke forsskes trukket noen kont
klusjon. Men to forhold skiller segut.
Fra norsk hold ble ikke kapitulasjonsavtalens
forpliktelse om ikke 4 gripe til vdpen igjen sa
lenge krigen varte, tatt alvorlig. Det andre
forholdet som virker pafallende, er de allier-
tes manglende vilje til 4 la Norge opptre som
likeverdig, krigforende pattner. Si de ikke
pa Norge som krigforende ‘med vipen etter
kapitulasjonsavtalen i Trondheim10. juni
1940? Hvorfor kunne ikke da - om Norge ble
betraktet som alliert og krigforende - den
tyske kapitulasjonen 9. mai 1945 (den faktis-
ke dato i Norge) skije tit-den norske forsvars-
sjefen kronprins Olav, som alliert represen-
tant?






