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Til
Bondepartiets Stortingsgruppe,
T Stortinget.

I en artikkel i "Nationen" fo 27. 2. 19232 med titel "klare
linjer" uttalte jeg mig ph opfordring av "Wationen"s redaksjon om
mitt forhold til Bondepartiet,

Jeg skrev der bl,a. at jeg hadde offentlig s& tydeligc som det
teoretisk har vert gjort av nogen politiker her i landet, redegiort “
for mitt politiske syn lenge ferenn jeg selv trédte inn i aktiv ‘
politikk, Og ieg antok at det var denne redegicrelse, og den om
stendighet at den i hovedlinjene falt sarmen med Bondepartiets
linjer, som giorde at jeg uten nogen som helst egen feranledning
blev anmodet om &(gh inn som forsvarsminister 1 bonderegjeringen.

Det var ogsf pa min side det samme forhold, som gjorde at jeg ef-
terkom anmodningen.

Videre uttalte jeg at de linjer som jeg antydet i mitt inn-
legg i Stortinget forleden, avviker ikke p& noget owrdde fra det
politiske syn som jeg i skrift og taie hadde gitt uttrykk for len-
ge for jez kom inn i bonderegjeringen. Skulde dette ikke passe
for Bondepartiet idag, méfte det vere fordi Bondepartiet har skif~..
tet skgnaler, og ikke jeg. |

Videre fremholdt jeg som mitt grunnsyn at vért bondesamfund
fremfor nogen annen del av virt folk har bevart og fremdeles er

bzrer av de fundamentale prinsipper for selve virt folks eksistens;

at véir okonomiske gienreisning ferst og fremst m& ta sikte pa gjen-
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reizning av en sund og blomstrende bondenmring, og at hvis nogen
klasse av arbeidsfolk i samfundet trenger statsinngrep for & red-
des fra utbytning i denne merkantile tid, s& er det bendene, hvis
skonomiske Kir er bragt i en slik skjev stilling.

Jeg uttalte at det var nmig uforstéelig at jeg som pd grunn av
egen tradisjon og giennem alt mitt virke felte rig s& fast knyttet
til dette syn, skulde antas & ville, uten skjellig grunn, kaste han-
sken til nogen som forfekter de samme synspunkter, s& lenge de gier
Jette ph en fullgod mate. Bg jeg pekte ph at det er "Vationen's re-
daksjon bekjendt 1 hvilken grad jeg av hensyn hertil har strukket
min lojalitet.

Jeg uttalte videre at i den nasjonale gienreisningspolitikk er
det iridlertid ogsd grunnkrav som peker utoveren engere klassepoli-
tikk, selv om denne sidste er en integrerende hoveddel av den nasjo-
nale gienreising og nyreising. Jeg fremhevet at det gijelder om og-~
si & bygge ut.et nytt samfund i pakt med de tradisjoner som bonden
har bevart, men tilpasset efter det moderne livs krav. %

Jeg tillot mig & erklzre at s& lenge Bondepartiet ikke her |

svikter, og sb lenge det cllers i sin politikk holder klare og fas-
te nasjonale liniery akter jeg efter evne & statte dette parti.
Jeg fremho’dt at for Bondepartiet gjelder det nu mer enn nogensinde
¢ holde rene linjer, og ikke & medvirke til at den avklaring, som
har fumnet sted i forbindelse med regjeringsskiftet, forkludres,
men tvertimdt 4 giore denne ennu mer markert og tydelig. -

Imidlertid er efter at newnte aptikicel var skrevet inntruffet

ting, som gier at jeg allerede nu ser mig nedsaget til & ta mitt

forhold til Bondepartiets ledelse under revisjon.
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Jeg sikter til den omstendighet at den mann som mer enn ﬁogen
har bidradd til & forkludre Bondepartiets rene politikk, herr Hunds-
eid, er gjenvalgt ti1 formann i partiets stortingsgruppe, og altsa
ipjen til partiets forer,

T denne forbindelse md jeg ogsh nevne et annet punkt som i sin
form er av personlig karakter, og som jeg derfor ikke vilde ha fes-
tet mig nmrmere ved, hvis det ikke spillet en betvdelig rolle for
den sek jeg erbeider for; dette annet punkt gielder at jeg er blit
bekijendt med at jeg fremieles av herr Hundseid fremstilles som en
der har vert illojal og umulig i semarbelde. Yens det faktiske
forhold er at jeg - sivel av kollegiale hensyn som &¥ hensyn til
partiet og herr Hundseid selw - utvilsomt har strukket min lojali-
tet lenger enn de aller fleste vilde ha gjort i mitt sted, og at
det er mig, og ikke herr fundseid, som er blitt behandlet pa en
i1lojal og ukollegial mate, slik at jeg allerede fra begynnelsen
av kom i_en skiev stilling i mitt virke i regieringen og partiet,
og ogsh 1 folks omdgmme.,

Jeg tillater mig foribegge de nevnte punkters vedkorrende &
henvise til vedlagte 3 dokumenter :

(1) P.Meav 204 11, 1937, som jeg i sin tid sendte alle med-

lermer av regjeringen,

(2) Gjenpart av mitt brev av 5,12. 1032 til statsréad Tredal.

(3) P.M, vedr. behandlingen av Kullmann-saken,

pv disse dokumenter vil fremgh:

at det var efter opfordring av stetsminister Hundseid at jeg

under trontaledebatten ifjor holdt min tale mot den revolusjonzre

bevegelse;
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at statsminister Hundseid hadde ph forhind full klarﬁet over
alt som ieg vilde komme frem med ander trontaledebatten, og at sa-
ken var pa forhind mer innghende drsftet mellem regijeringschefen og
nig éO@Nfagminister enn mig bekjendt nogen annen éak gsom blev be-
handlet under trontaledebatten;

ot statsminister Hundseid efter mitt helt saklige og riskterne
innlegg 7. april 1932 (som Stortinget siden gav sitt bifally alli-
kevel reiste sig i Stortinget og tok avstand fra min optreden, for-
rentlig uraer innflytelse av det ferste inntrykk som talen gjorde i
Stortinget, og av herr Mowinckels /Annlegg i debatfen og henvendelse
£31 ham like efter min tale;

at statsminister Hundéeid - desorientert som han var over virke
ningen av mitt foredrag - dagen efter (8. 4. 1932) holdt en regjer-
ingskonferansed hvortil jeg ikke var innkalt, og hvor blev besluttet
nten at jeg hadde fatt anledning +11 & forklare mig, at ieg skulde
meddeles avskied som felge av min tale i Stortinget;

at herr Hundseid. da han senere allerede sarme dag var blitt
bedre orientert m.h.t. situasjonen og stemningen utover landet, s&
henstillet til mig & bli sthende, idet han dog fremla forskjellige
forslag til pressemeddelelser, hvori han pa et likefrem usant grunn-
lag sekte & gardere sig mot ethvert ansvar, og skyve dette utelulk-
kende over pa mig, for det t31felle at Stortingets granskning av do-
rumentene skulde gi et negativt resultat;

at jeg nektet & godta derslags uriktige erklzringer, men gjerne

tok pa mig ansvaret for saken alene, og valgte ~ for sakens skyld -

¢ b1i stiende pi min post, idet jeg ansid det av vesentlig betydning
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for et godt resultat at dokumentene blev fremlagt av en, som ﬁar_vel
orientert i hele den revolusjonzre bevegelse;

at statsminister Hundseid, da Stortinget, efter grundig gransk-
ning av_de fremlagte dokumenter, hadde anerkﬁendtvdet saklige grunn-
lag for min tale, og under inntrykket av den folkeopinion som min ta-
le hadde reist, sa i debatten 29. 6. ifjor nu bl.a. erklzrte at re-
gieringen med glede skulde efterkormme den av Stortinget vedtatte
henstilling fra Spesialkomiteen om at regieringen skulde ha sin op-
rmerksomhet henvendt pé de i statsréd Quislings foredrag og 1 doku-
mentene bersrte forhold; mens hen altsd i virkeligheten sa langt fra
3 slutte op om saken, tvertimot hadde vanskeliggjort denne i heieste
grad ved & desavouere mig (og dermed saken) til og med pa helt brist-
ende forutsetninger, og ved uimotsagt & la det feilaktige inntrykk
bre sig at jeg hadde optrédt illojalt og egenmektig;

at jeg for min del -~ efter Stortingets avgisrelse i Quisling-
saken - fremdeles lojalt tiet likeoverfor offentligheten om den u-
efterrettelige mate hvorpd statsministeren hadde handlet i1 denne
sak, til tross for at jeg fortvarende blev stadig angrepet, bl.a.
sterkt av herr lowinckel, pi det samme uriktige grunnlag, som en
illojal, ubehersket og mmulig person, uten at herr Hundseidg da el-
ler senere, har funnet nogen forenledning til & bringe det sanne
forhold~frem;

at statsminister Uyndseid, uaktet sin stadige tale om statens
autoritet,o.s.v. og sitt ovenrevnte tilsagn i Stortinget om at re~
gieringen skulde ha sin oprerksomhet henvendt pé den revolusjonzre

virksomhet, og tross at Bondepartiet i sitt program "krever lyvdig-

het mot landets lover" og at "statsmaktene griper ef fektivt inn 1i-
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keoverfor oreantsasionsmessige overgrep, BOm truer samfunﬁets in5
teresser", intet virkelig effektivt har gjort for & rydde op med
omstyttningsbevegelsen, 0g derved skape indte fred og grunnlag for
samfundets skonomi ske sanering og for avhjelp av épbeidsl¢sheten.
Boikottloven, som av regjeringen var besluttet fremsatt ifjor var,
tpakk statsministeren ifjor tilbake efter patrykk av herr Mowinckel.
1 veikonflikten og i Randsfjordkonflixten optradte han vaklende og
undlot & hevde statens autoritet 1ikeoverfor de revolusjonzre fag-
organisasjoners utfordring og overgrep. N&r veikonflikten allike-
vel blev lést ph en slags vis, si skyldes ikke dette herr Hundseids
innsats. - Sovietregieringen vhget & innsende en protest mot at
virt folk blev giort oprerksom pd den skandalese mdte hvorpéd de
russiske makthavere tillater sig & gripe-inn i indre norske for-
hold og undergrave landets samfundgorden. Statsminister Hundseid
godtok uten videre denne Sovietregieringens vberettipgede og fripost-
ige protest, som til og med bygzget pa benektelse av beviste kjenns-
gjerninger, og undlot & protestere mot en fremmed makts agitatori-
ske innblanding i indre norske forhold. Han var endog betenkt pa
2 forby mig i mine foredrag & omtale detl bolsjevikiske undergrav-
ningsarbeide i vart Jand. hkun efter patrykk innskrenket han sig til
5% la opta stenografisk referat av mine uttalelser for presentasjon
1iweoverfor mulige nye russiske protester. Jeg blev altsé i mine
foredrag faktlsk gtillet under trykiet av russisk censur. Felgen av
denne svakhet og manglende forsthelse for nasjonal selvhevdelse og
den nasjonale mre, ser man nu, OT man tkke skiente det pd forhénd,

Rolsievikkene fordobler sin protest. Herr Vowinckel beier enda mer

undav. og bolsjevikkenes norske kamerater utnytter det hele i sin
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apitasjon;

| at videre stetsminister Hundseid 1 den s.k. Kullmann-sak -
skignt ﬁan selv i trontaledebatten 31. 1. 1933 bar uttalt at det in-
tet var A bebreide mig for mitt forhold i Kullman-saken, 0g OVen-
ikjepet i sin tale gikk sterkt inn for Forsvarsdepartementets ak-
sjon - 1 virkeligheten har optradt 1 denme sak pa en 1igneﬁde mate
com i Quisling-saken. FHan har unddradd Forsvarsdeparterentet en-
hver stotte, da Departementet, som den ¢verste ansvarlige myndighet
ph forsverets ompade, pliktmessig - efter loven og Stortingets pa-
bud - tok op denne sak vedr, disse alvorlige anslag mot landets for-
svap og statens sikkerhet. Istedet fant han det mer hensiktssvaren-
de & legge sig pa tvers 8¥ saken, og ved ukorrekie uttalelser til
pressen og +31 trediemenn. D} Jikesom vipen 1932, & la offentlighe-
ten bli pény befestet i det inntrykk at jeg optrer illojalt. Selv
da det endelig efter lange forhgndlinger var enstermig besluttet i
regieringen at spersmélet om straffetiltale mot kaptein Kullmann
skulde vndergis foptsatt efterforskning, Cf Forsvarsdepartementet
hadde utsendt pressemeddelelse overensstermende hermed, desavouerte
ctatsministeren offentlig denne beslutning ved en uttalelse til
"Daghladet’ 12, 12 1922 ghende ut pd at sparsmilet om straffesat
Yun blev aktuelt hvis det civile seksmél mot formodning ikke skulde
fere frem. Og i tpontaledebatten 31. 1. 1932 desavouerte han igjen
béde regieringens veslutning og samtidig nu ogsé sin tidligere uttal
else til "Daghladet” ved en ny tolkning av saken. Regjeringens be-
slutning skulde nu ha vart at spérsmilet om straffetiltale mot kap-

tein Fullrann skulde evhenge &v resvltatene ov efterforskningen

rot de ¢vrige som er nevnt i Forsvavsdepértementets anmeldelse. Sa-

an———
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kens riktige gierrmemférelse er e denre mitte biitt 1 hei grad hem-

v

met og vanskeliggiort, og jeg for min den er - til stor skade for

mig personlig og for de opgaver sor jeg dneker « arbeide for - blitt

1

stillet i et skijevt lvs, som et ukeldig uro-elemert dcr mangler vo-
1itisk takt og oversikt over det efter omstendighetene mulige, og
so~ har f&it revolusionen pd hiernen og endog kan villedes til even-
tvrligheter;

3 e

ior i Tumisling-sa-

A

at Yerr Hundseid nu i Kullmsnn-seken, som 1

ken. efter & ta veket fra standpunkt til standpu-kt og fra en kri-

19

tikkles godtapelse ov riksadvokatens opfatrin~ €il en hel forkestel-
se og fordérmelse av hans synspunkfer. endelig under hegivenhetenes

trvkle Yar mittet forfekte ef standpunkt, som hvis han straks hadde

fse

»nt

[§~)

tt 3 +, vilde hs svart demne alvoriige sak fop en skandales for-
k1udring. oz ham selv og andre for en rasse wberngeligheter;

ep Hyrdseil i eftrid sivel med rezicringen son med
“ondepartiets politikk eg entver virkeliz rasiousl linje hoer fort

o
farrandlinee» wed Uanrark bak bonderegieringzens ryer or forlik i
“renlandssaken ni basis av at Horse ovgir sitt suverenitetskrav, og
Ret ssmtidig sem han likeoverfor “ranlavdsdelegnsionen og 1 sarlet
regiering. wens forha-dlingere pigikk, har avgitf heitidelig forsik-
ring or at si@asne forhardlinger ilke fant sted; at hans oprindelige
Fersilht, som ved et tilfelle blev f-rpurret. var, efter hans egne se-
nere inrreé-melser, % stille regieringen overfor et fait accompli, alt
for & opni det samarbeide wed herr lowinckel sor #iensynlig regierin-

gens nosion:le Tranlendspolitikk var 1 veien fory

At berr Tundseid - bortsett fre mu 1 osll sig til ridder ved &

angripe herr ilowinckel - har svikte® nu alle de punkter som har gitt
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bonderegieringen den vrestige den witte ha erhvervet, og hvor det
sperres efter menn og ikke efter korridorpolitikk., At han ikke har
nvttet tiden og chansen mens Bond partiet hadde regieringsmwakten

til virkelig & sc¢ke lesningen av de store og pinefulle krav som fo-
reld, Len istedet har latt styretiden nedgd til en planles politikk

e rekker ut over det som var nedvendig for & holde det gaen-

e

de fra dag til dag. At han 1 hele sitt styre har li-get under for

]

«

rbeide ned

0oy

ige s=am

o

(@]

den illusion at for det som han trodie nsdven
Ferp owinciel var nsdvendig & drivediorimekel-politikk. I mift

P, av “0. 11, 1972, sow blev sendft

o
o
w

avilige relle-mer av regierin-

gen, vttalte ieg :
]

o . e

"ret eneste sor kan fépe frew, er ikke kompromisser red varti-

politikere hvis politikx allerede birershovedskvlden for var nuvuer-
ende misére. -en_endelig engang klare l'njer, Tet gielder nu & be-
feste selve prunnlaget far vért.sarfurd, sikre tetingelsene for vi-

dere frevgang.or resolubt sl inn pa en positiv nasional politikk

s dd

som bvager og oster, og som i det lange ldap er de’ eneste virksomme

riddel wot den samfundscnstyrplende bevezelse.

(&

“wal ikke ncle vapt sawfundsliv ende 1 kaos og ulykte for oss

alle, er det nsdvendig at det nu 1 ellevte tire 2ndelig tas de ned-

vendige kraftiax fer & lese de store aktuelle sprrsmial som nu krever

en virkelig l#sning. Poruten a verne ov statens autoritet oz gien-
oprette respekten for lov og rett, gielder det 1 firste rekke & glen-
nemfere :

(1} en rasionell og milbevisst pengepolitikk,

(2} % bringe orden 1 finansene cg kor~wnalforvaltningen,

()  sikre neringslivet indre fred og konkurransemuligheter,
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(4) lette krisen for bdérder og fiskere,
(Y skaffe de rrbeidsldse arbeide.

Alle disse ting kan virkelig ldses.

o

"en intel virielis alv orqu og efiektivt blir gjort pl disse

[ it}

orrader hvor forhoidens forrerres lag For dsg. et hlir bare til hal-

ve forholderes er sov e fdrer frem. “hlan savner 1 stuleministe-
rens politik ox isdelse netton 1zt som trenges., Yer er 1 reglierin-
gens po’itil! under den nuverende lele’se ingen plan, ingen linjer,

Nen owmstendighe! at herr Hundseld umidielbart fob trontalede-

batten iar. da han

el
e d
24
)
<
o)
—
g
@
=
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=
0Q
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Tler 2 sale om og
forsvare Jden linie sor jez den hele tid har forfektet under stadig

rotstand fr~a herr lyndseids side, da walate det sis‘e alkternativ,

forandrer i<ke mitt swn p& ssken. PP Aen anerkiennelse, som han
forsividt har visr mig, kan iez duke annet cmn setfe den pris som

veveggrunrene til hans handlemite synes 3 fortiene. Ten nur kurs-
endringén er skjedd for % redle siz seliv ut a2v en uholdbar situasjon,
tar omvendelsen-ingen verdi. Efter alt som ver git! forul wvirker

det ogsi. mindre konsekvent at herr lhyndeeid sewtidig ogsi forsavidt
bret med sin tidlipepe politikk, som han giki til et sterkt nerson-

]

¢ ansrep i herr ‘owinckel, som han karekteriserte som skuespiller,

P

bebreidet lam hans halve og haltende standpunkter, og at han tross
tidligere utsapn fremdeles av wrgierrighet fortsatte 1 politilien.
Iten & bestride at denne kritikk kan ba sin teret*tficelse, er herr

Fundseid neppe den rette mann til o uvt#ve den,

Jom allereie navnt, og sor det tvd 1ig fremgir av de anf-rte do-

D

kumenter, er ogsi den redegitrelse for ‘nllrarm-salken, som statsmini-




Stiftelsen norsk Okkupasjonshistore, 2014

3 » Tatendi feviden:
ster Tundseid mav under fro-taledeheten en fulletendip wisvidende

: Sk , S e T .
Yonstruksion. fom riktignok kan nitegnes & vire blitt podfstt rv over

flediske %ivTharere, ubekiendt med sakens detaljer. Men som for enhve
som hafde sa‘*t si¢ naiere inn i seken, mitte stille Forsvarsdevarte-
~entet og mig selv i et fullstendig skievt lys. Te offisielle med-
Aelelger som Fopsvsrsdepsrtermentet hadde utserndt 1 overenssterwelse
red perierinzens Feslutning, og som endom oasd i gin for~ var ved-

.

tztt av resierin-en, matte fremstille sig som en Yelt wtilharlip, il-

10321 op terdersigs worsvre fra »in side. sffer o71 den strid om
calken . sor var 7itt forut  er Aetutenleli~ afiherr Turdseld Tuwke

var v At pene med at hans erklirine ikke var 1 Quarensstermelse

wed Ae fekticle forhalal.

DR

irpel

(D
0

Teller ikle berr Tmiceid reodeg

]

e ved gemwme Tollichat om

on saden mad haires genevalsekreter og wift foredrng i Tem Jor

Yy

! i 4 d - alwre ;‘.w"\,,‘f‘
tive studenterforeninT 08, 10, 187 ar —aor pon Aan halye canmhetl,

. . . S T S FNPUR |
Crataminiatapen forklapte 1 Ctortinget| og i det “ementi cor hom 1

. . . e o RPN LR
ain 1A t30sti et mpecsan i osekenc erledring

«
3

st han 4211 diovis
fpafflhuipes cen@nalask-etom gr lor t31 7 tale wed ham om A~ ryhter

or mitt foredrazr <com ban fqtgteministeren’ hadds hapt fro arnet
moo bl o n Des 2 - ~

iR o]

Pl

wald, Ver det virkeldize forhold en ot det ey helres rameralsekret®r,

. e . . 1.
so~ aprindelis hap brast saken frem til statemi-isteren gienrem mec

3 H " : 7‘»‘\1 - b 'Vﬁ+
delelser so— er sitt Tustisdeparterentet. et er 1iteled-s usant

tnlen o= saker po sitt kontor forklarte mig hvad han hedae hart ev
3 L et
gerpppl relipetip Tpam, o of Jeb var fra Teare 2t han skulie fu et
gerers cekrel ™, of
4 - Vojanrs A Se el -3 A
Skpiftlic referst, Uet folktighe forhold ep ot Tovr iceid, under

. : cq e . e : g co e
gy avhaping som han ziorde mig TR pienstand for forhindelse med
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den helt misvisendie, men meget alvorlige anklage som var bragt frem
bak min ryggz. og samtidiz i forbindelse med lignende helt usanne
forvrengninger av uftalelser i et privat middagsselskap, nektet & si
mig hvem som hedde fremsatt beskyldningene, oz at han siden heller
ikke pav mig anledning til & beholde eller ta kopi av de mottatte to

refepater ‘ikke ett), som senere bezge viste sig & wwre laget av
folk ansatt pd he¢ires kontor. Det er denne fremgangsmite og sin re-
degisrelse for saken, som herp Hyndeeid i Stortinget kalte for a op-
tre med &vent visir. Herr Hurdseifs solstralefortelling i Stortin-
get om at det var av omsorg for mig - "for & fi'et bevis mot disse
sarmhetevidner” - at steteministeren gikk til et annet partis gene-
relsekreter forst, f4r had nevnte em sé viktip sak for sirv egen for-

v

n
»

n urimelig historie - blir sa-

)

@D

evarsminister - sllerede 1 sig
ledec, gor felge av tvad foran ew anfort, iriendprinsende absurl.
Cg s& repet wer som etsterinistoper selv vrder er sartale med mig

(14, 12, 1832 direkte slanp ut wed at han tadde rent a* mine pi-

stitte mitalelser kunde ha gitt gronnlag for A £t miz flernet. Jeg

e

tillater mig derfor & se ogsk p& derne intrige scr et 1 rekken av

e

de mange bekhnlicangrep, £07 fra forskje'lize pelitiske leire er
blitt pettor mot Adenpolitikk ieg er ghtt inr for. Den hensikt, som
de tep roAd L sdke A umliggidre mig, burde vore tvdelig nok. Men
herr Fundseid rer kun vert eltfor villig til et gh s~vmen mes denne
nasjonale politikks rostandere, og ut fra moviver som ikke kan ha
vart diktert av sallige grunner. -

Tnlkelte av de overfor bersrte forho'd vil kerskie ved et forste
inntrykk fertone scg som persenlige og interne saker, som det 1kke

var cpunn ti1 A trekke offentlig frem, og scw men burde forsake &
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overse. et er ikke alle som med engang forstér at det undertiden
for & were saklig nettop kan vere nadvendig & trekke frem personlige
ting. I dette tilfelle er det ikke bare min egen personlige skjeb-

ne, men ogsk ens saklige arbeide, og store nasjonale saker med, som

’

uten betenkning er blitt satt pi spill.

Jeg bortser imidlertid helt fra at den lite pvntelize mite hvor-
ph herr turdseid har optridt 1 en rekie ti1felle, er gétt ut over mig
personlig, Del er den benytielde fremcanpemite ng bele den innstilling

1

som ligeer tak den benyttede fremcangsmite, sor - hvad enten det

DO bl

£ o

gijaldt person eller sak - har vert/sh forkastelig at ‘eg finner det
upulig 4 kunre anerkjende scm chef Bondepertiets ruverende forer. Jeg
anter at der ogse 1 den almindelige Leviscthet enmu er en virknings-
full forskiell pa hved visse morzlske og ridderidge lover krever, og
hvad enkelte mener er Lillatt i gea pelitlll, let =y pitide at male-
stokken i politikkem ogss i 8& Lhenseende heoines,

[ mitt P2, av 20,011, 1942, som blev senct alle regieringens
medlermer, - og likeledes 1 mitt brev av 5, 10, 1092 til statsrid
Tredal som reprisentant for regjeringen u-der forhandlinger som

jez dengang farte mer dems ¢vrige wellevwer, var [¢g aY¥ cmstendig~

=|

o]
3

ning om regjerings-

hetenes makt uoerapelig tvunget Lil o &} min ®
chefens personlige ovtreden, og om hans potitiske ledelse. Jeg hen-
stillet &pent at statsministeren +pidte tilbake, idet jeg fremholdt
2t det forekomwmer ikke 1 politixken at en sidan avskalling ikke er

en styrkelse, nar det skjer for « giemnewfrre en ler og mélbevisst

linje. Jeg uttaite, "at pir en regjeringschef tar en fagminister
i sitt ministerium, s& er det ikke barce hen sew viser vedkomrende

et ep cosh vedkormende fagmini-

fagrinister en are og tillit. leen
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ster som yder revjeringschefen tillit og wre ved & gi sig under hans
Jedelse. Den til1it har statsminister Pundseid forspilt fra min
side."”

Yar jeg allikevel blev sittende 1 regjeringen, til tross for
at det ikke skielde nogen personforandring, sa var jette - foruten
fordi jeg halle stutte 1 et flartall i regieringen - utelukkende
av plizts- og lojalitetshensyn, som man sterkt acpellerte til, og
fordi herr Jundseid mitte gi efter 1 rullmann-saken, gav sin til-
slutniny ti1l det i trontalen fremsatte forslag om regulering av or-
ganisasionens stilliing og forholdet mellem kapital og arbeide, og
ot herr fundseid ved egne, positive uttalelser lot migz forsta at
han aktet snart & trekke sig helt mt av politikken.

"en jez har selvfslpelig ik«e skifte: mening m.h.t., den op-

fatniag som ie

03

tidlizere skriftlig sd t.dellg har frexmholdt om
D ¢ g

o)

4

Bondepartiets nuvirende férers.  nerv Hundseid har hatt chansen til
selv & treiie sirz tilbake, og jeg for min dei har under denne for-
utsetning wort fullt rede 0g villig til i taushet & ta veklen av

den skieve sti’limg som han ved siu ontreden har bragt mig 1. Lien
nip Lenr Mpndseid iuke selv har Lenyl

sig tilhaxe, snser jeg &l Bond:partiet har berettiget krav pz 4 bli

A

satt velt inf i disse for'old. At det derfor er win plikt & frem-
Yo o med ferme relcgisrelse likeoverfor Bordepartiets stortings-
gruppe, og alle Gem som likesom mig er gatt irn for Bondepartiets

prograr. og politikk, Alt som kan i inntrykk av rettshaverl og per-

cr. er wiz si usrakelig et Jeg i det lengste har kviet mig

for & g2 til defle skridt, som liper fare for & kunne misopfattes
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som en personlis onvask. Yen slik som forholdene har utviklet sig,
stir det for mig sor den eneste vei til & opnd klare linjer, og herr
Hndseid har selv overskredet grensen hvad engir den lojalitet som
men tror & kunne trassere pa hos mig.
Vi som med Bondepartiet mener & wvere gitt inn for en solid og

reel nasjonsl pelitikk, vi her krav pé ot lseningen ev disse opga-

-t

ver ivke Trpklvipes. Vi ker keov ph ol man jiwe ved et personvalg

av frrste prongs betyining £2 & sl glr god for cn 2dderd, som vi ik=-
ke er wed vi av politiske grurner, Gg Lellep ie ubt [re rensynet

-

t11 Tovene for mornl op ridleriiciet.

men mesionale linie, som Dopdepartie frerfep »1le anlre per-

b

tier. kar Lsit op, Tremmes ikie wed korrrorisser og halve standpunkt-

er skiul’ aw smukie OF ctepke telemiber, lep ved a*t ran frykt-

sort dekker over og dFrsser meld siraveligheter. cg ilkie ipent og mil-
)

vevisst retter pe i€ #ei om er bogdtt, len ) ¢icklivket stir herr

Fundseid at'er som et regjerings-hakilt partis farer, o3 vil formo-

jentligautoratisk bli regieringscref igien, hvis den politiske kon-

. o - . . ' N 1 = . . A
jurktur leccr paptiet til msicten'”. Tet vil stoet ”}””ve“ atter

vilde pli prigeitt Jen samme balve Sf:ﬁn?U”1t°Fﬂ nﬁ‘Jti‘ ¢, son Vi s&

e b -
woetn i ameirt st e K B

lenge har cob

¢ erfaringer 1.

o
—
g
;
-
w
RY
™

03
[ea]
l—J
e

UD

-
L

Tpanmylkosmunistene og deres sosinlistiske og
allierte er pi det rene med =t herr Unndseid er ufarlig. De vet st
rieikoen for deres politikks fremgang repregenteres av folk som vir-

kelig v

j-d

e

nognt positivt og ikke viker ynisv for Jde l¢sninger, som

r\-\.

tidens behov, en gol viiie ©f ret+fepdiz filelse krever. 0gs

Kelte iinen heire har siencynlig sine vekyrrinrer, Alle disse par-

tipatitikere, ire vensire til haive, for bver pertiel giv foran lan-
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-+
e

det, er interessert I % stette op om ¢ halve standpunkters menn i
Bondeprrtiet. TFordl virkninger Klir at dette parti paralyseres i
gin positive politikk, og at den store masse av velgere som vilde
tiltpeklkes av han?ledyktighbet og av en kortruktiv politikk avhol-
des fra & slutte sig til Bondepartiet av den grunn gt man har fg¢-

i

lelgen av at mavtiet ikke representerer NOZED Ylar, ny innsats,

~t yidere hemsyn sor gisr det pikrevet & [remkorre med denne
gak i det ruvorenle tidepunkt er PP*P17TT,~U rsmk‘ et
Com nevnt overfor, har herr hu“iseid S&m ctatsminister - 1

hom elielet og =i even Bind - fopd Pomliusforha Alinger mod Panmark.

-
.
~

3
>}
3

o

~

)
+

02

e}

1

vt

-

o

n

i

N

i pichenhavn og lang at dot nor-
ske “ollk stir splitte’ 1 _denne sek ) og at deb ikite er nogen virke-
Jig “o'kevilie hak Bond pertie’s frantendspolifiikk, Og hovedbevi-
cet Vapfor er hvnd =lle oo de Lentor wet et chefen Tor Bordera~-
: . . LN - b favpiardlin: . _
gieringen, 807 hap vt villig £T1 e onte forhardlinzer oM et op
gisr i Apsnlendssekan pd besis av en forhands oprivelse av Jorges

gyverenitetaliray, deon mann er Au teoien HLitE Bendepartiets farer.

netta Popheld bar Tondepart biet mn kienre til for & kuore ta

aysteond fra Aet, I Grdrlandsssken bor of vel dsnskens son Jomrsto-
bl . e n 1 i - . Lo 1 -
len, ved &t herv Honlteeld uritdelrapl trer tilb ke fre siv leder

hl

4 . : : - Ep : 4 wgl Aane rti
sti1ling, Dringes £71 o fopsta hvor Aef her det norsie Rondepsril.

A b aplet epfaring viser ab enhver nadveniic utskillelse
A1 Y iatorick epraring ViSel

e

. . -
gir styrke, ©F ivl-e er nogen svekiolse. Inhver mi. ved nermere el
1 NI g A Yaie H Aot
tertanke opsi. lrnge ab nary penie cakx 1 virkeligheten 1K€ €F et
~ * .

N 1 . . . PR am e . 147 _
personapsier. gt gielder ikke her rnetillingen il enkeltperso

~

ner, wen oo waongrhiets tele

gt Aet yrdde vort =ieelie Om norfepartiels stortingsgrvpre ellered
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< forlengst hadde fatt anledning til & ta standpunkt til den vefter-
rettelige mite hvorpd deres regjeringschef og nuvafende férer har
optradt i spsrsmil, som er hovedposter 1 Bondepartiets program.
Nar si ikke er skjedd, og nar herr “undseid ikke selv har benyt-
tet anledningen til & holde sig tilbake, vil jeg tillate mig &
fremholde som min bestemte opfatning at gruoren nu ma ta standpunkt
til de forhold som her cr fremlagt. an ber forsti at de ting som
det her gielder er blandt kiernepurkterne i vir nasjonale politikk,
og et saken ikke kan utviskes som personlige rivnirger eller som
politiske mofsetninger i partianliggender. Ln klar aveitrelse er
nu nedvendig. et er nedvendig av hensyn til Cronlandssaken, sével
hvad do-ren angir som sakens videre skjebne, Let er nadvendig av
hensyn til partiet. Cg det er frerfor alt nedvendig for at der en-

delic engans skal kunne skapes sunde, rene og klare linjer 1 norsk

—

politikk. Det star til Bondepartiets stortingsgruppe & avgi¢re om
denne nsdvendige fornyelse 3 Bondeop phiet skal skje innen fire veg-

ger eller for apen scene,

A e,

2

Teg tillatepmig.derfor & henstille &t gruvczen uopholdelig tar
saken op til behandling, sk den kan vmre avgjort 1 lapet av de aller-
n:rreste dager. Det er allerede tapt alt for regen tid og forsemt
alt for marnge leiligheter., Jeg for min del akter ikwe lenger &
bare min del av ansvaret for at dette fortsetter, og det hele for-

hold er ikke lenger gjenstand for kompromisser fors&vidt mig anghr,

Vidkun Quisling.
(sign.)






