
Hr. statsråd Træc1al. 

lO "l ' "',,,' 1J7 

Da Kirkeministeren p~ Regjeringens vegne har underhandlet med 

mig vedrØrende forholdet mellem statsministeren og mig, tillater ~eg 

mIg herved a fremholde følgende 

Under henvisning til et P.M~ hvis hovedinnhold jeg hadde lest 

op l regjeringsw~te 21. 11. 1932 uttalte jeg i et brev av 26. s.m. 

til statsminister hun dseic1 og de ~vrige meale~mer av Regjeringen 

som min opfatning at statsministeren burde trekke sig tilbake. 

Efter inntrengen~e henst\lling fra reg5eringsholB og fra leden-

oe ~ersoner innen partiet gikk jeg efter flere dagprs forhandlin-

:\'i , , 
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li 

ger og un~er sterk tvil med D~ en tilbudt ordning, hvorefter bl.a.: 

{l) 1'.1)11rrBTln-sFlken 8k1110e foreløbip, fremmes vea at civilt søks­

mal anlegges efter Ikrafttredelseslovens § 10 for å få kantein 1'.1Jll-

mann frad6mt si tt embene. 2,pllrsmålet orr, hans overtreneIse av øvr) ge 

omtalte paragrafer i straffelovgivningen skulde undergis fortsatt 

efterforskning i forbindelse med saken mot redaktør 'l'ramnæl m.fl. 

(2) Regjeringen skulde straks nedsette et sakkyndig utvalg for 

& utarbeide forslag t~l effektive foranstaltninger mot det revolu-

sjonære unnergravningsarbeide. 

l~erl hensvn t1l mitt brev til statsmir,isteren av 26.11.1932 , 

~eA venlagt P.hl. skulnB net ha sitt forblivende ITed at brevet var 

sendt og IT0ttatt. 

Kår jeg gikk ~er1 pa forannevnte ordning var ieg på forhånd op­

werkso~ på at min godkjennelse av forslaget kunde innebære en svek­

kelse for mitt standpunkt både saklig og u0 rsonlig. 

\ 
I 

\ 
I 
\ 
\ 

l 
l 

I 
l SNO

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistore, 2014 
 



- ?, -

Hen ~eg følte mlg av lojale og kollegiale hensyn forpliktet til 

å strekke mig lenger enn mitt skjøn egentlig tilsa. Jeg hadde også 

et svakt håp om at oerigjennem muligens skulCle kunne innlenes en 

politikk som lå nærmere op til den lin.je so~ j eg va r gått inn for, og 
-- .. 

o Bonc1epartiets linje. som ogsa er 

2. Overensstem"Y'ende med Gen foreslåtte ordning utarbeidet For­

svarsoepartementet sin i~nstilling i Kullrnann-saken til foredrag i 

statsråd ? l? 198? 

Ved sakens behandling i forberedenoe statsråo l. l? 1982 viste 

eet sig i~idlertia at statsministeren hevdet den opfatning at straf­

feforfølgningen mot kantein l'.ullrr.ann i det hele ta tt ikke skulde 

fortsettes, likesom det fremgikk at han var mot videre forføininger 

i anle~ning av den øvrige del av Forsvarsdeparterrentets anmeldelse 

SOTT' g,ielder straffeforfølgning mot et fatalT revolusjondlre arbeider-

ledere som organiserer ~aeleggelse av Nårt nasjonAle forsvar og om-

styrtning av samfunAet. 

For det f1rste var dette statsministerens standnunkt ikke i over-L 

enssterrmelse med den mig tilbudte ordning. hlen fRlt dernest heller 

ikke sarrmen med riksadvokatens innstilling som gikk ut på fortsatt 

efterforskning mot de øvrige impliserte og for kaptein i<.ullmanns ved­

kommende lot sprl>rsmålet om videre straffeforgølgning utstå inntil 

hans avskjedigelse var avgjort gjennem civilt søksmål. Når kaptein 

Kullmann bare blir fratatt sin sti J:! ing, så skulde han altså efter 

statsministerens mening uhindret lunne fortsette det organiserte op­

viglings - og u~dergravningsRrbeiae mot landets forsvar som han dri­

ver samwen rred agenter for en fremmed makt og til direkte fordel for 

Benne. Efterforskningen hittil mot kaptein l'.ullmann har vesentlig 
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in .... skre'l1kpt ~ig til f.t innta en intetsigpnde skriftlig lJt+alelse fra 

---------ham sorr er offentliggjort i pressen. 

Statsministeren fremla videre et utkast ti1 'aissens til Forsvars­

departe~entets foredrag, hvori han fant det nødvendig a gjøre alvor­

lig innsigelse mot Forsvarsdepartementets brev av:14. 10. 19~2 til 

JustisdeparteTIe~tet, idet enkelte utLalelser i dette brev eft~r hans 

~ening kunde danne en betenkellg prece~(ns vedrifrende patalemyndig­

hetens stilling i forhold til aen utøvende makte 

,TPg skal ikke kOT.l1me inn på reali teten av dette spl1lrsmål som her 

dreier sig om hvorvidt reg~eringen, som er den ~verste D~tale~yddig­

het. skal i saker hvor det ikke gjelder skfiftenne politiske meninger, 

~en nehandling av onlapte forbrydeIser so~ truer apt hele samfunds ek-- ..~ -

sistens, VÆre bundet av oufatningen hos en enkelt embe'rJsmem:, likeo-ver­

for hvilken forfat~ingen endog har tatt det forhehn'd at han kan fjer­

nes uten lov og dom. Jeg vil kun bemerke at ForsvarsdepartelTentets 

brev av 14. 10. 19:i? ikke var rettet til ptttalem;:ndigheten, men til 

Justisdeparterrentet og det under den selvforståtte forutsetning at 

dette denartement (JoD.) tok sp~rsm~let direkte ap i regjeringen, idet 

Forsvarsdeparte~entet som bekjent efter konferanse med statsr~ds-sekre­

tæren og hommanaeren~e Admirals juridiske rådgiver fant det riktigst 

li la saken frerr::'e g,;ennem JustisdenArtementet istedenfor som oprinde­

lig tenkt il foreara elet selv j ststsr,Qcl. De mon-Ienter SOT[' i nevnte 

brev blev frenholdt vA~rMren~e n~Aven~igheten av straffeforfølgning 

tok i f1rs t e rekke sikte p~ Forsvarsdeparteme~tets og min e~en tlikt 

til li s~ke saken fre~met og ansvaret herfor, men gjel~er selvf~lpelig 

også i sin almin(j81ig~et aJle anare myndigheter som har me~ saken ~ 

g,iøre. r.:en oet Val' ikke pil nogen måte Departementets forutsetning at 
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nisse uttalelser i brevet skul2e betraktes som spesielt stilet til 

riksadvokaten. N~r forsvars~epartementet l/forlangte" tiltale mot 

kaptein Kullmann så var det fordi han er militær embedsmann henhørende 

under Forsvarsdepartementets kommandomyndighet, og fordi hans lovover­

tredelser som fors~vidt de gjaldt anslag mot .landets forsvar er s~ 

åpenbare og lovbestem~elsene så klare, at sp1rsro~let om tiltale direkte 

kunne v;prt a.vgjort i statsråd. For (Je øvrige irnplisertes veBkO:J1Ty,ende, 

hvis forbryijelse ogs~ angikk landets forsvar, men som ikke tilh~rte 

krigsmakten, innskrenket man sig til b henstille til Justi.soeparte­

mentet å ta saken ap. 

Det er 8~ langt fra at iorsvarsde~artementet eller ~eg selv har 

søkt å Øve noe påtrykk på riksadvokaten~ at jeg tvertimot for å und-

g~ ethvert skinn herav endog ikke har villet dr1fte saken med r~ksad-

vokaten, p& tross av Justisministerens henstilling til mig om dette, 

og skj~nt jeg var Da det rene med at det muligens kunde ha hatt sin 

. f- ;:J l o·1.:J 1 t t . l l . .J... • l t' f' . k ., t Inn lyueLse pa rl(SalVOKa ens s llLlng ~l. saKen a. Jeglk glt me-

re oeta15erte fnrklaringer vedrøren2e den revolusjonære bevegelse og 

kaptein Kull~anns og de øvriges forhold til denne Q 

statsministerens aisse~s ram~ep s~leaes ikke forsvarsdenartemen-l 

tet eller mig selv, men faller i tilfelle tilbake p~ andre medle~mer 

av regif!ringen som eventuelt pti forhind mf,tte ha. drMftet sa.ken med 

riksadvokAten. 

:l. Det som nu er inntrllffet, og som foran cr re1egj ort for. un-

nerstreker den prinsipielle forsk5ell som det er roe11em statsministe­

rens opfatning av d1sse spørsmål og de av reg5eringens med%lemmer 

som vil ta konsekvensen av Stortingets behandling i siste sesjon av 

det revolusjonære snørsmål, og som i samhøve rr-ed Dondepartiets pro-
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gram "krever lydighet mot landets lover" og at "statsmaktene griper 

effektivt inn overfor organisasjonsmessige overgrep som truer samfun­

deta interesser." Det ovennevnte bebudede tiltak ~ed ~ ne~s~tte et 

utvalg ti} å uta.rbeide forslag til nye lover og bes'ternmelser mot det 
l ~ I \' 

revolus.ion::Bre uT'dergravningearbeide, blir under slike forhold en tom 
t •. . 

gestus. Hvar1 skal Ilan TT1ed nye lover og besteTT1TTe lser',nårm9"n ikke en-

gang har vil~en til å hevde gjeldende lov, hvis beste~welser "er kla­

re og ramrrende nok, når man hare ser tingene i deres virkelige sam-

T'lenheng og som de forbrydeIser de er, og ikke tror å kunne gå 'ut fra 

at det her gielder bare utslag aven ytterliggående pacifistisk op­

r t . b k' ] Il. Il d Cl f b d t 1 . t· k t ~a~nlng og e ~ernpe .se av menInger ogrme or un e pOJI 18 S re-

ben SOTT1 det er lite hensiktsmessig å møte med tiltale og straff. 

Jeg finner i aen forbindelse ntdvendig ~ fremheve at det er rne-

get langt fea min opfatning at c1cn revolusjon:r;re bevegelse skFlI be-

kjempes alene med politi og straffebestemrrelser. Ingen har vel ster­

kere enn mig fremholdt at det som i første rekke mL til er en ~narlig 

nyreisning. oplysning til massene om de saQne forhold, en positiv 

nasjonal politikk. OR ikke minst en sosial nyoroning som kan. forsone 

kantta1 o~ arhei~~ og skape et rettferdig og solidarisk samfund. Jeg 

mener selvføl8;eliq, heller ik.ke at vår politiske streben skal være do-

minert BV innstillingen mot kommunismen og helt o ., t ga op l ~ n. fl sig 

Jen negative eller po~itlve, bekjempelse av ~enne. Vi må tvertimot 

mest mulig fritt stake ut våre egne nasjonale og selvstendige frem­

gangs li n j er. }'::en på den annen s i de er utgI iani ngen komrnet så langt og 

er under oe forel i p:[,;ende forholCl så faretuuende for sarnfundet og så 

he,:"ende for dets utvikling, at oet er absolutt nødvendig å hevde lo­

ven og statens autoritet like overfor hpenbare rettsbrudd fra de re-
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volUBjon~ere hovedmenns side, foranstaltninger hvis effektivitet er 

fastslått gjennem all tida erfaring og som er forutsetningen for de ev­

rigepositive tiltak til gjenreisning av samfunoet. 

Det sist inntrufne bekrefter irridlertid ytterligere den opfat-

ning som jeg fremholdt i ovennevnte P.M. at med statsministerBil Hundseid 

som leder av regjeringens politikk vil intet effektivt bli gjort 

_ hverken p~ den ene eller annen m~te - for ~ rydde op med omstyrt­

ningsbevegelsen og o0rved skape indre fred og grunnlag for samfundets 

gjenreisning og dets økonomiske saneringo 

4. Jeg ønsker v5dere ~ reservere mig ~ot at den opfatning søkes 

skapt at motsetningene hr-r dreier sig om uvesentlige stridspunkter i 

forhind:lse med behanCllingen av saken mot kaptein L\.ullmann. ;:)p.jlrs­

målet om hvorvidt l\.ul1mann skal straffes eller ikke, eller i hvilken 

grad han skal straffes. er i og for sig av und0rordnet betydninge 

Uen saken involverer sp~rsmål av prinsipiell betydning som man ikke 

kan komme forbi. Det er siden Stortingets prinsinielle standpunktta­

gen i v'å;res til det revol"us5onære sprt>rsmål, første gang at det direkte 

inren mitt eget departements område kOr'Jiler op en sak hvor det gjelder 

Et ta konsekvensene av Stortingets beslutning. Føruten av hensyn til 

mitt embe~smes8ige og medborgerlige ansvar i sin almin~elighetf har 

jeg) derfor også av den grunn vært nødt til a sette saken på spissen og 

insistere på at lovlinjen blir fulgto 

Men videre har saken frerrfor Bl t bragt frem deU'ØE uoverenssterrJ!'e I-

ser SOT" det. er mellem statsministerens politiske kompromis-linje og den 

uavkortede og klare nasjonale linje som er n~dvendig for å hjelpe vårt 

samfund ut av vanskelighetene og fremover, og som også faller i tråd 

rred Bondepartiets program og er i pakt med in~.tllingen hos masser 
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av borgerlig og nasjonalt tenkende me~nesker b~de tilhøire og tilven­

stre for Bondepartiet. For Bondenartiet er det derfor s~ meget mer et 

livsspirSITål å ikke vjke fra denne linjeQ 

.J"t saklige motsetningsforhold som således er opstått innen re­

gjeringen er blitt sk)er?et ved den forkastelige måte hvorp~ statsmi­

nisteren, s5-1erles som jeg nærrriere har omtalt i nevnte P.,\:L., har op ... 

tr~at i en rekke tilfelle av nAsjonal betydning. Og likeledes ve~ 

den ukollegiale m~te hvorpå han i Grønlandssaken og i bekjempelsen av 

den revolus~onære bevegelse har sviktet Jen li.nje som vi forutsetnings­

v5s er g~tt inn for, og for mitt vedkorrrnende gitt efter for de bak-

holdsangrep som stadig er blitt gjort fra forskjelljg hold for å kOID-

rne mitt ar~eiae og mig selv tillivs. (Det er også lite egnet til ~ 
lltjevne de opst~tte motsetninger at statsministeren i regjeringsmøte 

?1. f.m. for ~ sve~kc 8~f~rslene i mitt nevnte P.M. bemerket at han 

hadae talt me2 bonlegru?~ens ~Rrlqment8riBke f~rer, hloseid, som ikke 

kunae erin~re noe o~ at det SO~ av mig anf~rt mec1 statsæinisterens 

vi~enae var konferert rne~ haIT (Uoseid) pi forh~na vearøren~e mitt inn-

legg i trontaledebatten. Mens det virkelige forholA - S0~ ~eg senere 

tar konstatert - er at hr. Moseid fullt, ut bekr1ter rEitt utsagn, og 

de~suten onl;.rser at haT' forut fer mitt forec1rag flere ganger hAr1de 

konferert om sR.ken ogs~ rne~ statsministeren). 

5. Ns.r st.a+-sml.T1isteren nu ved sin dissens i l\.ullmann-saken søker 

L ko~me bort fra a~nse store realiteter, og istedenfor ~ holde sig 

til den o~re!',skomst snr'~ blev t11bud.t mig, vil tvinge igjennem en av-

gj1rel se av ~ll'~~nn-s~ken RO~ skal gi det utseende av at jeg gir 

kjØp p~ min linje og min OVfrbevisning, og at konflikten st~r mellem 

statsministeren og r!ksadvokaten p~ aen ene side og Forsvarsdeparte-

rrentet på aen annen om enkelte detaljer i Kullmann-saken, mens kon-
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flikten i virkeligheten gjeloAr Bondepartiets hele politiske linje, 

og statsministerens perconlige optreden, så beklager jeg il måtte ut­

tale at unaer disse omstendigheter bortfaller grunnlaget for en ord­

ning hvorefter statsministeren og jeg begge kan fortsette i reg~er­

ingen. Og jeg ønsker i den sarr~enheng å frerrholde at når en regjer­

ingschef tar en fagminister i sitt ministerium, så er det ikke bare 

han s o~ vis er veflkom'Tende fagmini s ter en ære og ti lli t . l/len de t er 

også vedkommende fagminister som yder regjeringschefen tillit og 

ære ved å gi sig under hans ledelse. Det tillit har statsminister 

Hundseid forspilt fra min sia~. 

Da det er statsministeren, og ikke mig1 som har avvektet fra 

~en linje som hevdes av det Darti hvorav regjeringen er fremgått, og 

da det for statsministerens vedkommende foreligger de øvrige for­

hold som jeg har påtalt i det nevnte P.H., så finner 5eg det riktig 

igjen å fre~holae at statsministeren bør trekke sig t~lbake, og i 

sådanne former at r'eg)eringen kan fortsette si tt arbeide for å 

g~ennemføre den nasjonale linje som er Bondepartiets program. 

Det forekommer ikke i politikken at en sådan avskalling ikke' 

er en styrkelse. n&r aet skjer for å gjennemføre en klar og mål-

bevisst linje. 
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