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@ Enny generasjon okkupasjonshistorikere har
ihast befestet sin opposisjon, med studier av Quis-
ling-regjeringens justisminister Sverre Riisnzs og
de ideologiske brytninger innenfor NS. Dette er en
kontroversiell tematikk innenfor det etablerte nor-
ske fagmiljoet, og det rommer verdikonflikter som
stikker dypt i historleskrivningens vesen: er verdi-
noytral historieskrivning mulig? Og hvis det er
mulig, er det derfor nedvendigvis et anskelig
forskningsetisk ideal ogsd ndr man stdr overfor et
s&vidt ekstremt fenomen som nazismens moralske
formerkelse?

@ Dystein Sorensen og Nils Johan Ringdal er
hegge fadt efter krigen. De mener selv det gir dem
en avstand til begivenhetene som gjor det lettere &
titfredsstille kravene {il kritisk distanse vis-3-vis
forskningsmaterialet. De representerer den nye
generasjonen okkupasjonsforskere som ikke stir i
direkte kontakt med krigserfaringene. Samtidig er

det klart at det er noe mer enn to generasjoners
syn pa krigen vi har & gjore med. For dem er
Hiemmefrontmuseet seierherrens dokumenta-
sjonssenter, 6g Ge fimner det — som forskere -~ na-

“turlig ogsa A soke kontakt med Institutt for norsk
%Et}gla_s{j@_s_@gﬂg;xalmateﬁale? er av interesse,

eter utelukkende den faglige kvaliteten som er

av betydning, ikke de ideologiske motivene som
har inspirert arkivarene.

-— Det er beklagelig at s4 mange sentrale nazis-
ter har fatt de i fred for historikerne, sier Gystein
Sorensen i dette intervjuet.:

@ Det er sarlig professor Magne Skodvin som
med sin dominerende rolle innenfor norsk okkupa-
sjonshistorikk efter 1960 gigres ansvarlig for den-
ne «innsnevringen av tematikken», Samtidig er de
begge fulle av beundring for den langt mer verdi-
neytrale, empirisk orienterte, forskning som fant
sted pd 1950-tallet, under Sverre Steens ledelse,
hvor Skedvin var en senfral elev. Men efterhvert .
har tendensen til heroiserende historieskrivning

?f

fatt sterkere gjennomslag, s@rlig hos enkelte av
Skodyins elever, hevder de. -
® Dette berorer et annet sentralt dilemmac er hi-
storikeren kun observater, eller er han ogsd akter
pa den ideologiske virkelighets arena? Er det legi-
timt & engasjere seg qua historiker for at historien
ikke skal gjenta seg? Er det moralsk sett en dyd el-
ler en last & bedrive motstandskamp med histo-
riefaget som vapen stilt overfor en efterkrigsgene-
rasjon for hvem krigens redsler er — historie?

@ M=ad disse dilemmaer tangerer konflikten in-
nenfor norsk okkupasjonsforskning den tyske his-
torikerstriden, som har rast med en heftighet som
forteller alt om alvoret { de verdier som stir pa
spill.

® Hvor gdr grensen mellom viljentil & forklare
og viljen til & forsvare nazismen?

® Det er gitt nesten tyve 4r siden Hans Fredrik
Dahl avleverte sin forste bredside mot norsk okku-
pasjonsforskning i Kontrast. Den har han siden
gientatt i diverse avisartikler. Hans Fredrik Dahl

oppfattes derfor idag som @gxlsaeg\s_ggj%g%aéi
faglige «fadder», For tiden arbeider han pd Vidkun

Quislings blografi. Jystein Serensen utga 11983
studien «Fra Marx il Quisling», og er for ayeblik-
ket aktuell p& bokmarkedet med «Hitler eller Quis-
ling». Nils Johan Ringdal debuterte som okkupa-
sjonshistoriker med «Mellom barken og veden»
(1987) — en studie i politiets rolle under okkupasjo-
nen. Biografien over Riisn@s er pd mange mater
en frukt av det samme forskningsarbeidet. Boken
om politiet ble efterfulgt av en debatt som med all
tydelighet trakk opp frontlinjene i den norske his-
torikerstriden. — En kamp om teorier, som ogsé er
en kamp om kilder, sier Ringdal.

@ S3langt har ikke hastens beker bidratt til
noen viderefering av debatten fra vinteren 1987—
1988. Alt tyder imidlertid p& at den md komme til-
bake med fornyet kraft. Spersmalene som forsk-
ningens moete med moralske skjendselsddder av
folkemorderisk format reiser, er for vesentlige til
& bli liggende urert.

AFTENPOSTEN: — De har skildret
en efendommelig utvikling i okkupa-
sjonshistorikken i Norge efter krigen,
Qystein Serensen. Umiddelbart efter
k{%en makter norske historikere &
etablere en kritisk distanse, som man
senere her forsyndef’seg mot. Hva kan
denne utviklingen — som holder seg
frem til midten av 80-tallet — henge
sammen med?

SOGRENSEN: — §verre Steen holdt
streng kustus over sine elever. Magne
Skodvin, Thomas Chr. Wyller og Sverre
Kjeldstadlie var alle sterkt preget aven
&mpirisk orientert historietradisjon
hvor frihet i forskningen nermest var
en helligdom. I tillegg tror jeg at det
kan ha sammenheng med at maniden

forste efterkrigstiden hadde en sterk
trang til rett og slett 4 f4 vite hva sam
egentlig var skjedd. Viljen til & dirigere
historieskriviiingen var ikke s& sterkt
tilstede. Dette endret seg efterat noen
av de sentrale figurene i dette sentrale
miljset trakk seg ut eller dede, og Mag-

ne Skodvin ble stiende igien som den
offisielle norske okkupasjonshistorike-

ren.

AFTENPOSTEN: — De har brukt be-
grepet «Skodvin-skelens, Nils Johan
Ringdal Hva legger De i det?

RINGDAL: — Begrepet «Skodvin-sko-
len» er for meg knyttet til Magne Skod-
vin som lzrer, hans disiplinering av
sine glever og seminarer og hans an-
svarsfslelse for en tradisjon i synet pa
okKupasjonshistiorien. Det betyrikke at
allé Skodvins eTevér godtar alt Skodvin
har skrevet, men at de emosjonelt og in-
tellektuelt er knyttet til et slags para-
digme.

~ - - AFTENPOETEN: — Dere har begge
latt dere sjenere av en «innsnevring av
tematikken».

SGRENSEN: — Den delen av okkupa-
sjonsforskningen efter 1960 som har
hatt Skodvin som sin sentrale skikkelse,
har tematisk vert ensidig konsentrert
om motstandskampen, mens den tyske
okkuvasionsmakten og NS er blitt pa-

s led oo fnrlompet md nlnes

vil — oa md — et moralsk fudisium ogsd vere rettesnor

fenomener. Det betyr jo ikke at histori-
keren ikke kan ha andre verdier som
samfunnsborger. Men det bor veare et
ideal for historikere & betrakte den an-
nen verdenskrig og nazismen pd linje
med andre historiske fenomener. Man
mé ikke la moralske og politiske hold-
ninger styre forskningen unna ubehage-
ligheter, eller tildekke historiske feno-
mener man misliker.

AFTENPOSTEN: — Er det det dere
na har gjort?

SGRENSEN: — Jeg synes i det minste
at jeg med «Hitler eller Quisling» har
gjort det som tilhengere av Nasjonal
Samling har sagt at de har gjort: &
fremstille virkeligheten i partiet under
krigen — bak fasaden. Det forhindrer
ikke at jeg betrakter nazismen som po-
litisk galskap. Noe jeg synes kommer
meget tydelig til uttrykk i boken, uten
at jeg der leverer noen eksplisitt mo-
ralsk fordemmelse av nazismen eller
NS

AFTENPOSTEN: — Dere vil g4 langt
i & hevde forskerens frihet til 4 kartleg-
ge og studere en hvilken som helst eks-
trem politisk bevegelse. Vil dere g4 like
langt i retning av 4 innremme de sam-
me bevegelsene rett til & lufte sin ideo-
logiske galskap?

SGRENSEN: — Ubetinget. Jeg er s&
sterkt preget av liberale verdier at jeg
vil ta alvorlig sentensen om at ytrings-
frihet ogsd ma vare frihet for ytringer
man ikke liker. Det m4 ogsd innbefatte
ideologiene. Det er meningslost 4 krimi-
nalisere en politisk ideologi som sddan.
Nér det gjelder holdninger til historiske
spersmal, er det helt legitimt 4 forfatte
historiske studier ogs4 for den som har
som personlig motiv i rehabilitere det
NS gjorde under krigen. Han ma is&fall
finne seg i & bli vurdert pd vanlig vis ef-
ter sine videnskapelige resultater.

AFTENPOSTEN: — Historieforsk-
ning er ogsd kamp om kilder. Er kilde-
ne tilgjengelige uavhengig av hvilken
historikerfley man titherer?

RINGDAL: — Det finnes private arki-

Nver, og det finnes samlinger som befin-
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okkupasjonshistorien. D~ tyr ikke at
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har skrevet, menat de ¢. _sjonelt og in-
tellektuelt er knyttet til et slags para-
digme.

AFTENPOSTEN: - Dere har begge
latt dere sjenere av en «innsnevring av
tematikkenn».

SGRENSEN: — Den delen av okkupa-
sjonsforskningen efter 1960 som har
hatt Skodvin som sin sentrale skikkelse,
har tematisk vert ensidig konsentrert
om motstandskampen, mens den tyske
okkupasjonsmakten og NS er blitt pa-
fallende sterkt neglisjert. Det kan et
stykke pi vel forklares med at det var
mye historisk stoff i motstandsarbeidet
sorn ikke var 5% godt dokumentert i
skriftlig kildemateriale, og som det der-
for hastet med 4 {4 samlet inn. Men det-
te var en bevisst strategi fra Skodvins
side. Samiidig hadde Skodvin og kret-
sen rundt ham kontakt med gamle
hjemmefrontmiljoer, ogsé i institusjo-
nell forstand. De gikk sammen om &
opprette Hiemmefrontmuseet, med en
Klar laeolg]éi—sk forankring i de nasjona-
le verdier fra krigen. Konsekvensen ble
at en rekke sentrale NS-akterer fikk da i
fred for historikerne. Man kan forsta

mij}aﬁdesto mindre bekla-
gelig.

RINGDAL: — Jeg kom relativt ufor-
beredt inn i den mentalitet som omgir
okkupasjonsforskningen. Da jeg fikk i
oppdrag 4 kartlegge politiets rolle un-
der krigen, gikk jeg inn i denne jobben
som jeg ville gdtt inn 1 en hvilken som
helst annen jobb. Jeg aktet selvipigelig
4 hente informasjon { alle lgirer hvor
den kunne finiies. D‘Ette\ﬁeﬁrﬁtt med en
forbausende motstand i Justisdeparte-,
mentet og p4 Hiemmelronimuseet og 1
et hele tatt T det etablerte okkupasjons:
overrasket over at jeg ville nerme meg
problemet pd denne maten, som for
meg var en faglig selviolgelighet. Jeg
fant det naturlig 4 soke kontakt med In-
stitutt for norsk okkupasjonshistorie, p&
samme mAte 50T J6g sokte Kontakt
med Hjemmefrontmuseet. Jeg ser
fremdeles ingen grunn il 4 stole spesi-
elt p4 noen. I riin faglige skolering Rar
jeg leert at man prinsipielt skal vaere
kritisk, og seerlig til muntlige kilder.

SGRENSEN: — Det er stor forskjell
pa Hjemmefrontmuseet og Institutt for
norsk okkupasjonshistorie, som dess.

verte ikRe har samlet inn muntlig ma- |
teriale systematisk, og som hellerikke

Har bestatt av fagfolk pa noen som helst |
ite Det dreferseg om vehnenende
amatgrer som har en interessant bok-
Samlng og endel brosjyremateriale |
som ogsd jeg har Ratt stor glede av. Det
¥anikke pa noen maAte Samineilignes

ani
med hva Hjemmefrontmuseet systema-
tisk har samlet inn.

AFTENPOSTEN: — Hvorfor er det s
viktig 4 interessere seg for N§' ideolo-
giske idioti idag?

SBRENSEN: — NS er den eneste
gruppen som har forsokt 4 gisre revolu-
sjon her i landet siden 1814. Jeg tror
man vil finne mange interessante trekk
ved Nasjonal Samlings revolusjonsfor-
sok om man sammenligner det med
andre revolusjonsforsek rundt omkring
i verden, uansett ideclogisk karakter. -

viktigste fenomenens | vaf (g, Dettror
j6€ ikke det kan Vare noen som helst
tvil om. Det har veert pAfallende liten
interesse for nazismens idéverden,
sammenlignet med et hvilket som helst
annet aspeki. Det er uheldig. Hvis det er

noe fenomen der idéene har spilt en sen-

Den nazi-tyske okkupasjonsmakt er forlengst pd plass,
her foran Universitetet i Oslo hasten 1940. Kan det fors-

kes wverdinpytralts i denne delen av vdr historie? Eller

vil — og md — et moralsk judisium ogsd vere rettesnor
for krigshistorikerne?

Oystein Serensen (t.v.) har ihgst skrevet om konfliktene generasjon spor seg om ikke en figur som Vidkun Quis-
i Nasjonal Samiling. Nils Johan Ringdal (t. h.) har skre- ling (i midien) og hans parti ogsé mé underlegges «ob-
vet om NS-politikeren Sverre Rifsnws., En ny historiker- jeklive» forskningskriterier.

tralrolle, er det nettopp innenfor nazis-
men. Hva var jodeutryddelsene annet
enn fanatiske og ekstreme idéer satt ut i
livet?

RINGDAL: - En idéorientert tilnzr-
ming provoserer. Straks man velger &
konsentrere sin forskningsinnsats om
en fremstilling av nazismens idéverden,
ligger det ner for mange & tolke innen
vilje til & forsvare den. Vi ventet vel i
utgangspunktet en mye sterkere reak-
sjon pd «Hitler eller Quisling», enn den
som er kommet. .

SGRENSEN: — For ett &r siden gikk
det en heftig debatt om nazismen i Nor-
ge, og en kjent kulturpersonlighet er-
klzrte bombastisk at det var enren
myte at det hadde eksistert konflikteri
NS under krigen.

AFTENPQSTEN: — Dere har i for-
bindelse med kritikken av «Skodvin. '
skolen» luftet bekymring for den virk-
nings’ii heroiserende okkupasjonshi-
storieskrivning kan ha hatt. Er det ikke
sterre grunn til bekymring for den virk-
ningen en relativiserende historieskriv-
ning kan ha p neste generasjon. I den
tyske historikerstriden er Ernst Nolte

med sin vilje til 4 plassere «holocaustn»
inn i rekken av folkemord i det 20. &4r-
hundre blitt anklaget for & relativisere
et absolutt onde.

SPRENSEN: — Den provoserende,
men faglig seripse tesen av Ernst Nolte
om arsaksforholdene mellom GULag
og Auschwitz, fortjener et seriost svar.
Man kan selviglgelig velge bare pd av-
feie den som krypto-nazisme, men man
kan ogsé velge & mote den strengt sak-
lig ved & underkaste Noltes tese den
samme kritiske previngen som man vil-
le underkastet andre historiske hypote-
ser.

BINGDAL: — Hva vil det si & relati-
visere? Det er jo et enormt stort sprang
fra 4 relativisere i den forstand at man
ser holocaust i sammenheng med andre
grusomheter, til 4 relativigere det bort.
Men hvis jeg skaltas til inntekt for en
mild relativisering av holocaust, m&
jeg samtidig understreke at jeg person-
lig har gitt mye lenger enn mange and-
re norske historikere i forsoket pa &
klargjore den lille del av ansvaret som
ligger pd norske skuldre. En vilje til en
mild relativisering i det store per-

spektiv kan godt g sammen med en
stor interesse for & klargjore de enkelte
delelementene. Jeg var veldig opptatt
av politiets bidrag i de norske jodeak-
sjonene. Men min konklusjon var at
man ikke kan anklage det for annet enn
aktiv deltagelse i 4 sende jodens ut av
landet. Det hadde ikke noe ansvar for
selve tilintetgjorelsen. Jeg tror ikke
{Sverre Rilsnas heller hadde innsikt i
(det faktiske holocaust, enda han ideolo-
gisk var en pAdriver i anti-semittisk
sammenheng. .

SPRENSEN: -— Man ma3 ha kiart for
seg at det finnes andre verdier her i li-
vet enn historiske, og vise krigsgenera-
sjonen respekt ved 4 innse at mennes-
ker som opplevde krigen, ikke kanha
den samme nekterne, distanserte hold-
ningen til nazismen som andre.

AFTENPOSTEN: — Men det ideelle
er distanse? Ser dere overhodet den hi-
storiske arena som en moralsk slag-
mark?

SPRENSEN: - Jeg synes vel at en hi-
storiker ber forseke & forske s& nok-
ternt han kan om krigen som om andre

LLIGL Vg o sanen - e .
man ikke liker, Det mA ogsd innkefatte
ideologiene. Det er meningsiost & krimi-
nalisere en politisk ideologi som sidan.
NAr det gjelder holdninger til historiske
spersmadl, er det helt legitimt & forfatte
historiske studier ogs4 for den som har
som personlig motiv & rehabilitere det
NS gjorde under krigen. Han ma isifall
finne seg i & bli vurdert pa vanlig vis ef-
ter sine videnskapelige resultater.
AFTENPOSTEN: — Historieforsk-
ning er ogsd kamp om kilder. Er kilde-
ne tilgiengelige uavhengig av hvilken
historikerfloy man tilhorer?
RINGDAL: — Det finnes private arki-
‘ver, og det finnes samlinger som befin-
{ner seg i grenselandet mellom private
og offentlige arkiver, samlet mer eller
mindre i embkeds medfor.

Jeg vil si at jeg stort sett, til slutt, har
f4tt tilgang pé det jeg har ensket. Akku-
rat nir det gjelder Skodvin, vet vi at
han har et arkiv som @ystein Sorensen
stotte pd i Minchen. Et arkiv som fin-
nes i Norge, som vi vet at Haydal har
brukt i sin Quisling-biografi, men som
Skodvin, som kjenner bade Serensen og
meg, aldri har gitt oss adgang til.

SORENSEN: — Det stemmer at det
finnes noen interessante mikrofilmer
med dokumenter i et arkiv i Miinchen,
som har titelen «Dokumente des Histo-
risk institutt, Oslo». Der jobber jeg, og
jeg vet utmerket godt at dokumentene
ikke er tilgjengelige for de ansatte.

AFTENPOSTEN: — Har dere hatt
angst for 4 f klamme handtrykk fra
revisjonister og at materialet skal bli
misbrukt ay NS:miljaet?

RINGDAL: — Jeg opplevde mye som
jeg syntes var ganske toft efter politibo-
ken. Folk deduserte uten videre at jeg
kom fra en NS-familie, fordi jeg skrev
som jeg gjorde. Jeg opplevde s& vidt
mange ubehageligheter i den forbindel-
se at jeg ikke synes det er fristende 4 gd
los p4 nye prosjekier knyttet til okku-
pasjonen. Jeg har snakket om «8kodvin-
skolen», Pystein Sorensen har snakket
om «Skodvin-iradisjonen». Jeg tror vi
helt uten videre kan si at vi bruker disse
begrepene p en helt annen mite enn de
blir oppfattet i gamle NS-kretser.

SORENSEN: — Jeg skrev en bok om
liberalismen for noen &r siden, og ble
umiddelbart skjelt ut for & vere libera-
list. Jeg henviser til det, hvis noen skul-
le finne p& & insinuere at Jeg skulle ha
noen som helst sympati for nazismen.

. NS:folk er ikke 34 godt vant. De har der-
" for en tendens il & VEre forneyd m
.alle skriverier om okkupasjonen som

setter det minste spersmialsiegn ved det
deoppiatier som ge offisielle seferher:
_Xenes versjon,

AFTENPOSTEN: — Begge hostens
boker er blitt tatt godt imot. Tyder det
pa at «den norske historikerstriden» er
bilagt for den har begynt? ¢

RINGDAL: — Det kan sinn sett vaere
grunn til & knyite visse forventninger
til Hans Fredrik Dahls Quisling-hiogra-

fi. Det er tenkelig al den vil utlgsera-
maskriket for siste gang, fordi det efier
alt 8 demme vil dreie seg om et mer ny-
ansert bilde av selve den sentrale aktpr.

=

Det er TIKUIg at bokene VAre har siatt ri-
elig godt an blant historikere flest.
Det betyr ikke nedvendigvis at siste ord
er sagt fra Skodvins elever.
S@RENSEN: — Hvis man mener at
nazisme er et fenomen som bor kunne
studeres pi lik linje med andre historis-
ke fenomener, s& vil jeg si at det samme
ma gjelde for Hjemmefronten, Man
mangler fremdeles en helhetlig og sys-
tematisk vurdering av Hjemmefrontens
betvdning i norsk krigs- og efterkrigshi-
“storie. Den boken ma en gang skrives,

BEEA






