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Departementene dri-
ver streng sensur av
offentlige journaler,
noe som ofte kan
veere i strid med of-
fentlighetsloven.

'
PER ANDERS JOHANSEN
INGAR JOHANSEN (foto)

En rapport laget for Statens
informasjonstjeneste, viser
at viktige saker som angér
deg, blir sensurert vekk i
statsradenes offentlige jour-
‘naler. Opplysningene blir
helt eller delvis fiernet, slik
at du blir nektet innsyn og
ikke kan péavirke hva som
skjer. Undersgkelsen er
gjennomfgrt av Norsk Reg-
nesentral, og avdekker me-
get systematiske sladderu-
tiner i arkivene til statsrade-
ne Gunnar Berge, Nils Tot-
land, Hill-Marta Solberg og
Kjell Opseth.

Rapporten beskriver i de-
talj hvordan flere av statsré-
denes arkiver regelmessig
fierner opplysninger i jour-
nalene, ofte stikk i strid med
loven. Saker blir sladdet slik
at enkeltmennesker, organi-
sasjoner. bedrifter og jour-
nalister ikke far vite hva do-
kumentene inneholder. Ut-
valgte personer i arkivene er
satt til utfgre det som be-
skrives som «kontwoll og
korrektur» av journalene.

Bryter reglene

1 rapporten fremgar det
blant annet at saker som
inneholder personnavn, Iru-
tinemessig bilir fiernet. Alle
saker som arkivarene til
statsrad Hill-Marta Solberg
i Sosialdepartementet opp-
fatter som «menneskesa-
ker», blir unntatt offentlig-

. heten og sladdet vekk.
L]

Medarbeiderne til stats-
rad Nils Totland har utvik-
let en egen metode for &
hindre dpenhet. Frem til de-
sember i fior ble dokumen-

. ter som ble unntatt offent-
. lighet, sensurert automat-
: isk.

: Dermed ble innholdet 1
' dokumentene fiernet i den
‘~offentlige journalen.

B Forskrift av 14. februar 1986 til Offentlighetsioven sier
felgende:

B Dersom et dokument inneholder opplysninger som
medferer at dokumentet skal eller kan unntas offent-
lighet, s3 skal dokumentet likevel feres inn i den
journalen offentligheten har tilgang til.

B Dette skal skie pa en slik mate som gjer det mulig &
identifisere dokumentet, 58 langt dette kan skje uten
& rope opplysninger som er undergitt lovbestemt
taushetplikt elier som aimenheten for gvrig ikke kan
kreve. Hel utstrykning kan bare foretas dersom det er
nedvendig for ikke & rope opplysninger som er
undergitt lovbestemt taushetsplikt.

SLIK FJERNES OPPLYSNINGER: Statsrédenes arkiver fjerner rcitinemessig opplysninger i journalene. Resultatet er at offentligheten ikke
farinnsyn i hva byrdkratene foretar seg.

Noe av den samme praksi-
sen har funnet sted i arkivet
t17 kommunal- og arbeids-
minister-Gunnar Berge. 1
rappotten fremgar det at
dokumentene er blitt slad-
det rutinemessig.

-Nar et dokument ble
fiernet fra den offentlige
journalen, fikk arkivarene
automatisk opp unntak fra
offentlighet med hjemmel i
en bestemt paragraf, ifoige
rapporten.

Denne spesielle formen
for saksbehandling skal né
ha blitt stoppet etter at for-
holdene ble avdekket.

Samferdselsdepartemen-
tet og statsrad Kjell Opseth
kom best ut av de fire de-
partementene nar det gjel-
der dpenhet, mener forsker-
ne, Men ogsa her har det
forekommet sladding av de
offentlige journalene.

Omfattende problem

En undersgkelse Aften-
posten gjorde i desember

STRENG SENSUR: Norsk Reanesentrals rapport avdekker
Marta Solberg, Kjell Opseth og Gunnar Berge.
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1994. viste at 10 av 19 depar-
tementer klusset med sine
journaler slik at offentlighe-
ten ble hindret innsyn. Det-
te skjer blant annet ved
hjelp av nye dataprogram-
mer som automatisk fjerner
opplysninger i journalene.

Nei til apenhet

Flere av arkiviederne som
er intervjuet. er meget skep-
tisk til Apenhet fordi det tar
for mye tid og ressurser. En-
kelte av saksbehandlerne
legger ikke skjul pa at man
ikke vil ha innsyn fordi
spenhet forstyrrer saksgan-
gen.

- Nar saker er under be-
handling, unntar fez alltid
dokumenter fra offentlighet,
sier en av saksbehandlerne.

Forholdene som nd blr
avdekket, kommer opp et-
ter at Administrasjonsde-
partementet satte i gang et
prosjekt med elektronisk

meget systematiske sens|
Opplysninger fjernes regelmessig, ofte stikk i strid med lover.

e H

jourualfgring. Hensikten var

" skape mer-apenhet. N&

stir helé prosjektet i fare
fordi mange departementer
er redde for gkt innsyn som
fglge av at journalene blir
mer tilgiengelige. Samtidig
har ikke journalistene veert
flinke nok til & bruke syste-
met med elektronisk jour-
nalfgring.

Misforstaelser

Avdelingsdirektgr  Sjur
Strand i Administrasjons-
departementet mener at
mange av forholdene rap-
porten peker pa, na er rettet
opp.

-1 vart departement har
vi nd sluttet med den syste-
matiske graderingen. Jeg
tror mange av disse proble-
mene rett og slett beror pa
endel misforstaelser om reg-
lene.

Dette er ikke noen be-
visst mate & gjemme vekk

urrutiner i arkivene til statsrédene Nils Totiand, Hill-

dokumentene  pa,  sier
Strand.
Avviser sensur

Ifplge direktgren for Sta-
tens informasjonstjeneste,
Arne Simonsen, skal resul-
tatet av rapporten na fglges
opp. men han avviser at fo-
regér utstrakt sensur i arki-
vene.

~-Jeg ville ikke bruke or-
det sensur. Problemet er vel
heller at det mangler kunn-
skap om hverdan offentlig-
hetsloven kan praktiseres
slik at man bade tar hensyn
til personvern og til at of-
fentligheten skal fa innsyn,
sier Simonsen. Han vil ikke
kommentere de forholdene
rapporten peker pa i de en-
kelte departementene,

-Vi skal bruke rapporten
til & vurdere prosjektet med
elektronisk journalfgring.
Det blir Administrasjonsde-
partementet som avgjer om
dette skal viderefgres, sier
Simonsen.

-Journal-
feringen
lovstridig

_ Journalfgringen er pa flere
omréader i strid med offent-
lighetsloven, sier forsker An-
ders Kluge ved Norsk Reg-
nesentral, som har vert
med pé undersgkelsen.

- En del av de automatis-
ke kontrolirutinene i arkive-
ne er bide merkelige 0g
ganske spesielle. Ofte skyl-
des dette at man rett og
siett ikke kjenner lovverket,
sier Kluge.

Undersgkelsen viser at
det ikke bare er byrakratene
som ikke kjenner offentlig-
hetsloven.

Misforstaelser

—-Ogsi blant journalister
er det mange misforstéelser
om loven. Det fgrer til at

man ikke benytter seg av’

retten til 4 be om innsyn.

- Offentlighetsprinsippet i
forvaltningen er under
press, til tross for signalene
fra Stortinget om at man
gnsker mer apenhet. sier le-
der for Institutt for Journa-
listikk Nils @y. Han sitter i
Offentlighetsutvalget til
Norsk Presseforbund.

- Vihar lenge veert bekym-
ret over at det foregir en
overdreven sladding. Dette
bekrefter virt inntrykk. Men
jeg har aldri hert om et slikt
systematisk unntak av do-
kumenter som inneholder
personnavn,






