_Hordllys

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie

v Kooyen

7 Av Kjeli Fiartoft

fepg har etter appfordiing fra
Syen G, Holtsniack pd nytt lest
hans angrep pd meg omkring
win nye bok - sbe som fapte
keigens . Han beskylder meg ded
Apent for & ha manglende mosal
i forholdet il mine kikder Han
viser tilat ut fra NEB dntervpuct
amd man gd ut fraat forfatteren
mener A de opplysninger som i
interviuet teekkes Trem som ek-
sempler ikke er omtalt av andre
hivtorikere, og at det detmed er
{jontofts fortjenesie at disee
{orholdene nd kommer frem i
lysels

Personlig kan jog ikke se at
delte fremgdr av det NIB send-
1w ut, Men jeg ser at Holtsmark
ntlepger meg dette ved § gl ut
fra..., stik han selv uttrykker det.
£1 54 lettvint utpangspunkt bor
ikke en historiker innlate seg
P&, Dot has Holtsmark gjort. Da
A han veere klar over at ndren
roper i skopen med detle ut-
rangspunktet, s far en ogsh ef
want svar. Det er nok derfor
andre op bakenforligrende mo-
tiver det or snakk om fra Holts-
marks side som er ule og gar.

1 nitl innlegg til ham 13, ja-
nuiar mener jeg A ha gjort det
helt klart at de forhbld jeg lep-
pecdiem §omin nye bok er meget
sundig dokumentert med 154

itdehenvisninger der det frem-
pdr fvor jep hae hentet alle
opplysningegidokumenter fra
Nettopp mied tanke pd histori-
Lerne. Jop, sier i NTB abjep
{rern mye nytt stolt, Det
pien ‘v;v, da opsd. thke minst
Fyn-h cr dette ‘v|.n. brannen | Au-
aen Men opsd Holtsmark som
anedre md finne sep i Y vente
med 3 (4 innsyn i kildene inntil
Bioken forelipger. Det samme
piclder saken om fangene pd
Crini som lotsep verve bla. til
Osthonten av Gennanske 55
Notge/Det Holtsmark antyder
am Grini, er og blir rene
spvknlaninm-r uten vilen om
hva jog lepper frem, Samtulig
som han prover & bagatellisere
det som skjedde der.

Filer ta meg si det pd enan-
nen mate slik at ikke Holtsmak
shal misiorstd meg.Ga til bil-

Histarikerne har hittil ikke
vt i naerheten av & 4 for-
miclet ut bakgrunnen for tra-
sendien som forte il at o
Tag 650 studenter havnet i
tyske  konsentrasjonsleirer,
ckriver Kyell Fiortoft i st
svar nl historikeren Sven G.
Holismark.

Tidligere innlegg i debat-
ten 13, 14. 08
19. januar i &r. Aoltue

D

ATT

ken som helst student/zkole-
klasse og for den saks skyld og-
54 historielarrer og spor om
hvensom tente pd Aulaen, og
h onfor dette ble gjort. Eller
spor om hva som skjedde rundt
vervinpen av fanger pa Grini Ul
tironten.

Men historikerne (som etter
Halismarks mening kjenner atle
opplysninger om dette (ra tidti-
score) har hittil ikke vert i ner-

wten av 4 14 formidlet utbak-
prunnen for tragedien som forte
it at omkring 650 studenter
haviiet i tyske konsentiasjons-
teirer der 17 av dem dode un-
der oppholdet. jeg lepger opsd
her, som med vervingen pa Gei-
ni, from nytt detaljstoff.
Kildehenvisningene vil fortelle
fvor stolfet kommer fra. 1 en
slik <ituasjon er det famost av
en historiker & henvise til en
kort artikkel av Anders Brat-
tholsyiskoy og retts ne. 9, side
50031, fordi hanselviolpelig e
OPPRILt SUM €N AV NIne svar
mange kilder ndr det pielder
nettopp Aula branaen,

fog wodde | foltsmark var Kar
aver ot historie faktisk er & finne
iyt stoff som kaa settes inn i
gamle sammenhenger, som det-
med plutselig skifier karakier og
samtidip gir ;‘wl( nyll innsyn og
denmed helt andre meninges
enn det som har vaort skrevet
for. P& denne mten endier ug-
s4 krigshistorien seg. Uanselt
hvorsvarhvilt og &stli\s(
mange historikere gjerne ser pd
den norske krigshistorien. Da
burtsett fra noen yaterst {4 unn-
tak som skiller seg klart ut fra

hovedmassens av norske histori-
kere
Ftter ditt siste innlegg kan jeg

bare fastholde at du er en angst-

bitersk historiker som tillegger
meg utrolig nye negativt. Det
fAr sa voere, Samtidig hper jeg
at det etter hvert vil g4 opp for
dey at det er du Sven G. Holts-
mark - som hitt har dievet - 0g
fortsatt driver - en intens mar-
kedsforing av min nye bok pd
den mate du angiper meg p.
Hvor dirlig min skiivelorm er,
ber vel Holtsmaik ellers vente
med & kommentere Tontil han
har fest min nye bok og dermed
vel et minsterndl av hide form
og innhold. Uet vethan ikke

na.

Han md ellos 54 glerme hev-
de at jogy har addilig yrkesmo-
vabs. tgjen ef dette en pdstand
som mer karakteriserer Holts-
mark som hustariker, enn meg
som tidligere journalist. Han
kjeaner ikke min moral. Det
o(dr derfor i alle fatl helt kiart
for meg al det i di tifelle er
snakk om at det laktisk stdr om
hven som skeiver norsk
krigshistorie, og hivem soni har
rett til & pjore tL'L

Dine moliver frenstdr uan-
sett ikke som sadlig edle. Spesi-
et fordi jeg nd vet at du ogsd
har rykket ut | andre aviser iet
kraftig surt og «sArts oppstot
mot aueg Det er bare det at de-
batten mellam uss to har pigit
i bladet Nowdlys. Og ikke ) an-
die aviser der loseine bare har
din versjon & holde seg til. Det
of typisk for en person som pro-
ver-A fremstd med autontet pd
VORNE av sinepetl stand. Men
soin i vitkeligheten nd begynoer
& fremstd sons stakkarslig og pa-
tetisk.

Jeg vil deddor si meg enig
med den franshe historikeren
Francois Kersaudy, som sa pd et
seninar i Oslo for tre dr siden
med bakguna i flere histori-
keres angrep pd meg det;
qfu'mlu;;’n kjeaner vi. Deter
fortiden som hele iden foran-
dier sepls vt er i vitheliphe-
ten dette debatten dieier si'g
om. Og som enkelte historikere
ikke ViT\ul'l(‘ med pa.

Kjell Fjertolt slir tithake mot hislaﬁ'ku Sven G. Holtsmark,
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