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;”VDet’er'en innholdsrik Norgeshiétorie Reidar Hirsti har gitt oss i
“sin biografi over arbeidsmannen, stortingsrepresentanten og stats-
ministeren Johan Nygaardsvold, : :

Sklldrlngen av Nygaardsvolds barndom og 0pyvekst i Hommelvik er
fremragende, Det samme er beretningen om Zrene i Amerika. For -
fatteren forteller at det var broren Kristians ded som avgjorde i
Nygaardsvolds livsbane. Hensynet til moren gjorde alt han ikke fulgte
sin opprinnelige plan om & dra tilbake til Anerika.

Hirsti gir en knapp, men likevel full stendlg beretnlrg om Mo)kva— |
tesene og om tredelingen av arbeiderbeévekelsen i 20-Arene, Vi Iar
.. hepre om motsetningsforholdet mellom den radikale misjoneren Martin
~- .+ Tranmel og den moderate og jordnzre Johan Nygaardsvold. Forfatteren
- forteller ogs& om revolusjonstonene hos menn-som Oscar Torp og
" Einar Gerhardsen pd& partilandsmgtet i 1930, og at Nygeardsvold var
. dypt uenig i programformuleringene som "stinket av revolusjon og
gudlegshet." Hverken Oksvik eller Nygaardsvold hadde tro p& buld-
- ~rende masseaksjoner, men de ble overdgvet av et hzyrzstet 0g revo“v
saon&rt flertall, : :
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At den tldllgere hrbelderbladredaktzr skulle ukrlve noe eget av-

. snitt om det brukae gever er vel for mye forlangt. Men i boken er :

Cinmtatt et bilde ayeTranmel, Torp, Gerhardsen m. fl som 1 1924 ble )
- satt under tiltale og dgmt for oppfordring til militwrstreik. I

~.osin tid fikk Venstrefgreren Movinckel sterk rcs av Olav Oksvik for

Venstres stette til Arbeiderpartiet (mot Bondepartiet og Heyre) i ;

- forsvarsspogrsm&l : "Movineckel tok med seg Venghre og la seg mellcr {d

bryggen og.bAten™ skrev Qksvik. Og Reidar Hirsti bekrelfter UKSvVIKES
e utsagn : "I foruvar5pollblcke csaker etablerte de (kigaardavold og
- Movinckel) etter hvert et épent og intimt samspill ...

Et par noksd grove historiske feil skjemmer boka. Side 131 for-
~voteller Hirsti @t det var Vidkun Quisling som hadde ensvaret for
o Menstadslaget. Men at det slett ikke var Quisling, men Kolstad-
s regjeringens Jjustisminister, Asbjern Lindboe, som hadde hovedan-
. svaret har Lindboe selv fortalt i sin bok "Fra de urolige 30-Arene"
. Tet som Hirsti refererewr. fra Elverumsmgtet om Kvelden 9. april er

. : Q%§l%g£;;£hﬁ;kDII£_ﬁ. Regderlngen fikk nemlig ikke - slik som Hirsti
. Torteller - noen " ulmmskrenket fullmakt", Det faktiske forhold
7 er at Hambro Foreéslo en fullmakt, wen at qEE_igégTElggzgii%%’glgr
- forslageT. Ay en dagboksopptegnelse som professor Ire erg
.. gijorde 1 London den 19/2 1945 : at Hambro be-
- nektet at regjeringen hadde fatt noen eks raordxnmr fullmakt under.

U Elverumsmotet. "Motet ble hevet fpr det ble stemt OVPE_igzilgggzi‘.
skriver Castberg 1 en annen forbindelse, , v T~

R avsnlttene om krlgen i Norge forteller lestl om Njgaardsvolds é
. harme og eokende bitterhet mot England - "detite Xmmiwmkt selvgode -
landet med alle store ord og brutte Jefter, " Og da Wygaardsvold — §
- "har fa&tt beskeden om at de allierte vil trekke alle styrker ut av . ;
o+ Norge sukker han oppgitt : "Britene tok hele vér hundel fléte, men
o--. siden lot de Norge . seile sin egen sjo.”

Helt korrekt opplyser Hirsti at begrunneluen for a4 dra tll England
. var - slik som det het i statsradsvedtaket - "for & opprettholde.
. den lovllge revgermrgsmaktﬁip;;ﬁgzéglg Her savner v1 opp ysnlng om
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at det var britene som presset Kongen og regjeringen til .4 forlee- .
. Norgé. Det har engelske historikere innrommet, Ejern Bjornsen bekrefte:
 “Tot— sin Narvik-bok i fjor, og bade Xoht og Hjelmtveit har antydet
‘det samme 1 sine beker. - :

" De avesnitt som handler om London-tiden er avgjort de svakeste, Konrac
' YNordahl fortalte i sin erindringsbok fra krigsirene at det var én ting
 Nygaardsvold angret mer enn noe annet : At han gikk med p& & ta Trygve
" Tie som utenriksminister etter Koht i 1941. Og Hirsti underslér ikke-
. at Nygaardsvold mang en gang holdt pa 4 sprekke av irritasjon over:
~ Trygve Lies krumspring og solospill. Gubben var alltid p& vakt mot
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Lies "lure og listige knep bg ethe Hirsti.

Tra andre kilder vet vi at Nygeaardsvold etter hjemkomsten 1 1945 hadde
‘regnet med kritikk for forsemmelsen av forsvaret, kanskje swxrlig fra

‘Heyre og Bondepartiet. Men motgangen kom/fra hans egne. For nettopp 1

det aret da nesten hele Norge, inklusive de mest aktive riddere av det

- brukne gevar, sto p& seierspallen, opplevde Nygaardsvold de bitreste
. stunder i sitt lange politiske liv. Og Reidar Hirsti har helt rett :
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Nygaardsvold ble ofret p& partiets alter. Det mitte vere bittert for
en a nide kjempen at det var hens egne partifeller som opptrédte =ou

flittige vedbmrere til offerbdlet. Hirsti forteller at Hygaardsvold
ikke ble skikkelig orientert om regjeringsdrgftelsene da han kom hjem
til Worge. "Han hadde blant annet ingen kontakt med partiets formann®
veretter Hirsti. Partiformannen, Einar Gerhardsen, fikk som kjent aldri
"~ bukt med -sin store beskjedenhet, og legger 'skylden pé& den for at han
ikke tok kontakt med Nygaardsvold. Man fér bekreftet 2t Gerhardsen
“grunnla sitt landsfader-hegemoni pd en 1lite tiltalende mé&te. Mange og
- vakre ord formdr ikke & skjule hulheten X Exkhekeryi Gerfardsens be-
" grunnelse for & holde Nygaardsvold utenfor, -

~Johan Nygesardsyold er et ruvende navn i norsk historie. Cg Reidar Hirst.
har lykkes godt 1 & skrive sagaen om Gubbers VYR

John Sand.






