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Stiftelsen norsk Okk 'pasgnshlstone

En ny

Av John Sand

«Den systematiske historie-

forfalskning syn - kverver
almenhetens omdgmme.»

" (Johan Scharffenberg i Mor-

genbladel 26/5-1950)

. For en-tid siden ga C. C. eh

meget positiv omtale av Ole
Kiristian - Grimnes’
«Norge under okkupasjonen»,
Kanskje nettopp fordi vi ikke er
blitt bortskjemt med hverken
balanse eller ngkternhet hos de
fay  torlkere som tidligere har

behundlet dette avsnitt 1 norsk.
- historie, :

virker fremstillingen
hos Grimnes forbausende objek-
tiv. At det er en ganske ander-

‘ledes historie Grimnes har gitt

0ss kan det ikke herske tvil om.
- Omtalen av
makten» som realitet synes jeg

likevel ' skjemnier boken. - Fordi
- dettevfgrst og fremst er ef stats-

rettslig spgrsmél burde forfatte-
ren ha satt seg inn i hva Norges
fremste ekspert i stats- og fol-

“kerett, professor Frede Castberg,

i sin tid uttalte om «Elverums-.
fullmaktens.
riske stridsspgrsmél i Norges
politiske historie» skriver Cast-
berg side 57-58: «NA4 kan man
etter min mening ikke si at
Elverumsfullmakten ble vedtatt
av Stortinget. Det faktiske for-

hold er at den beslutning som .

ble foreslatt av Stortingets pre-
side overhodet ikke ble satt
unde. votering. Mgtet ble hevet
for det var stemt over forslaget.»
Dette er helt overensstemmende

‘med det .en .av mgtedeltagerne

pd Elverum, stortingsmann Ing-

.. vald Fgrre, opplyste i en artikkel
1. Andgya Avis 14/8 1959:

-« Jeg
uttalte at p& grunnlag av herr
Hambros siste erkleering, at nar
regjeringen har sin fullmakt i
henhold til Grunnloven, var det
intet grunnlag for 4 vedta en ny
fullmakt. Dermed avsluttedes
debatten om dette spgrsméil Og

noen votering ble ikke foretatts,
. Professor - ‘Oastberg. kommer

v-.-ogsé 1 -gin” erindringsbok " «Min-

- aldrl -har .eksistert noen Elve-.

ners -fiere' steder.inn p& at det

siste bok.

«Elverumsfull-

I sitt skrift «Histo-’

rumsfunmakt Side 98 skriver

Castberg: «Fylkésmann Utheim
hevdet bestemt forleden at noen
Elverumsfullmakt ikke foreld».
Og proffesoren . fortsetter pé&
samme side: «Under en samtale
med Arne Ording den 16. bekref-
tet han at det ikke var vedtatt
noen «Elverumsfullmakt». Ifglge

Castberg tok endog forsl til-
" Ieren, Hambro, avstand fra den

opplaining at _hans forslag ble
ediatt. Castberg forteller nem-

1ig pa side 111 i «Minner»: <Han
(Hambro) vil ikke veere med pa
at den fullmakt{ han foreslo var
et utslag av konstitusjonell ngd-
rett og ga regjeringen myndighet
utover de vanlige myndighets-
grenser.» En annen fremtre-
dende politiker, odelstingspresi-
dent i 1940, Neri Valen, som
deltok - under Elverumsmgtet,
kommer i en artikkel i «Varden»
9/12 1947 inn pa «Elverumsfull-
makten»:  «Eg hugsar vel at
politikarane var pd& det ieine
med at det ikkje vart votert over
fullmakt i Elverum og at full-
makta heller ikigje var i konsti-
tusjonelle former.» Samme opp-
fatning gir cand. jur. Eivind O.
Helle uttrykk for i Dagbladets
kronikk 8/4 1960: «Det var ikke
mulig for Stortinget gjennom et
simpelt vedtak 4 skaffe regjerin-
gen en konstitusjonell fullmakt
den ikke allerede hadde. Den
enkle statsrettslige sannhet kan

ikke tdkelgges selv om det hen- -

vises til de mest pat,osfyllbe
grunnlovsparagrafer».

Grimmnes er ogsa pa villspor
nar han pa side 14 skriver om
eksilregjeringen:
var mulig matte den gjgre dette
som _krigfgrende, for ngytral
kunne den ikke veere hos bri-
tene.» Norges utenriksminister
dengang, Halvdan Koht, matte
vel bedre enn noen ha fullt

‘kjennskap til regjeringens stats-

rettslige stilling. Og Kohts opp-

fatning kommer klart til uttrykk -
bl.a. { Terle Wolds daghbokopp-:
«Koht -

tegnelse for 26/10 1940:"

mener:at vi-som ngytralt land:
tikke skal ha noen politisk avtale
~med noen» (Se her Trygve Lie:
«Med England i ildlinjen» side

«Da. det ikke .

101) Norges chargé daﬁaires i
Stockholm, den folkerettskyn-

dige - Jens Bull, uttalte ogsa,
ifolge Morgenbladet 26/5 1979
side 6, at Norge ansd seg som
ngytralt i stormaktskonflikten.
Samme oppfatning hevdet Stor-
tingets radgiver i
spgrsmél, h.r. advokat Harald
Holthe, Det Grimnes forteller om

at flyverne i juni 1940 ble opp--~

fordret av regjeringen til & dra
til England er heller ikke helt
korrekt. I major Fredrik Meyers

- meget omfattende verk «Heerens
og marinens flyvipen 1912-45» .
- heter det omx de flyvere som dro

til England at de forlot landet pd
«helt - frivillig ' basis».  Major
Meyer forteller det helt korrekte,

- nemlig at general Ruge beordret
-en-rekke flyoffiserer & reise til

‘Finland, hvor det var tanken &
fa opprettet en norsk ﬂyskole

folkeretts- -

kr'lg»',‘ :nér Ny
“(Ifglge Trygve Lic
i Ildlinjen» s. 57) o

-~ av norske soldate:

forsvar matte bnse:
het, ingen skulle
tvinges til & slis:
sak», nar statsstip
-rie, Sverre Hartm:z
pa 1940» skriver .
sjonsavtalen opph:
tiske kriszstustand
Bru:
avtale er «war or.
enstemmig protok:
Innst. 0.IX 1949 s. -
det ikke: var ani:
foreta. - innkalling
mannskaper i «fr¢
og --samtidig ko
“«Ogsd 1 U.S.A. og
legale hindringer :
skrivning, i U.S.A.
[ villig ‘verving», na

: ', mannen major Bl

- Nar general Ruge beordret; sw ’

fen for flyvApenet, daveerende

kaptein Ole Reistad og en rekke -

andre flyoffiserer A reise til Fin-
land istedetfor til England, nar
Ruge frivillig gikk i tysk krigs-
fangenskap,
scher har fortalt at han ikke
engang fikk ta med sin adjutant
til England, langt mindre noen
stab, nadr- Fleischer har skrevet
hans gnske om & fi norske
offiserer som var internert i Sve-
rige i 1940 over til England ble

avvist av Nygaardsvoldregjerin-
gen, nir Trygve Lie i «Leve eller.
dpg» side 254 -erkjénner at «de.
militeere styrker vi hadde hatt,

eksisterte ikke mer», nar Trygve
Lie om forholdene i England i

1940 kan fortelle (Leve eller dg;"

8. 58): «Vi fikk ikke engang

anledning til 4 montere - fem- -
Curtis jagerfly som var Kjgpt'i:

U.8.A. og nettopp ankommet. De

métte returneres -uutpakket- il

Candada», nir - Keilhau-kommi- -

sjonen, oppnevnt av- eksil-regje--
ringen 12/3 1941, fastslar at noe .

nytt «felttogs ikke er begynt i -
England, nar Kong Haakon isin
skriftveksel med ' ambassadgr’
Collier - (gfengitt 1~ Aftenposten ”

. 20/9 1946) uttaler at «mine lands-"’
" menn gjorde - tjeneste 1 britiske -
- styrker som. friviliige under siste

nir general Flei-

ver “DN¢ 7 og Tid 1
krigen var slutt oy
tivt - okkupert i s:
folkerétten i og m
sjonsavtalen 10. *n
udiskutabelt» — ja, :
veaere pa tide at nc
sitetsleerere komme
-erkjennelse: At den
ske krigfgring opphe
den. regjeringsbefal’
sjon 10, juni 194¢
nordmenn, bade i -
deltok ~som frivili

" holdsvis tysk og alii

ingen ‘ting - med s
krigfgring & gigre. 1
kerettseksperten O»
fgrer 1" «Internaticr
utg. s, 168:. «Krig er .
strid. «~+«a - contetio:
struggle» mellom st:
-Til de som métte
det ble da vitterlig
styrker til England i
~bare Al dles geo
“forklaring “p& -at ¢
«Regleringen ;var en
av--grunnlovens Dbe
om -at“kongen 'ikke
-landetiuten 4 kunne .
“i-felten; ' T-den anlec
“han “savidt mulig b
e BT
uttalelse s i Osiz
28711 1947






