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5/7-1982.

Til
Bjern @string.
Indelig har jeg TAtt tid $il & 818 ned noe a-
Jeg husker fra en bestemt tienestehandling. Jeg kan ndr vi me
om 84 skulle hende, fortelle mere om de tre pfme. Nar jeg ikke
det her, er det av hensyn til de tre! God Fferie '
Hilsen

Ps. Jeg blir borte 2-3 uker,
:D.So /

S,
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}Mm& Pbeskjed om dette ved ankomsten til Oslo. Dette ble ogsd gjort.
o Resultatet kjennes ikke.

Selv om det kanskjé ikke har noen serlig betydning,
"kan det nevnes at ¥. Ddle irettésatt av sine overordnedé,,fordi
" yan selv hadde deltatt 1 trensportent Han skulle‘hﬁ“@ii%% 1,
Oélé og deltatt 1 sksjonen samme dage.

X. har blitt spurt om hvordan han kunne delta 1 en
514k mksjon. Men spersnilet var’jo ikke om man ville delta ellel
" {Kke. Nan Tikk en ordre, og siden politiet var underlagh den
militere straffelov, var det bare A vise militmr disiplin.

" politiet var tidligere gjort xjent med,at i henhold il inter-
nasijonal lov,hadde det plikt til 8 bistd okkupasjonsmakten.

o Lovers tilbakevirkende kraft er en sak for seg

; ' og skal ikke berpres her. MeA nar det er hevdet et norsk lom.
‘ glr foran internasjonale lover i det omhendlefle tilfelle, blir
sporshilet: IWar skal internasjonale lover belle?

T o Det er grunn til 3 tro at politifolk som deltok i
j@deaksjonene, beklager aiséé;ﬁ$8&rlig Tordi jodene fikk en
skjebne, som ingen kunne tenkt seg mulighetén av.

© 'Men hvis‘man nd hadde hatt en mistanke om at ak-

ssonene varlnbé helt annét ermn det de ble wtgitt for, hvilkex
muligheter hadde men TOT 4 slippe? Nekte ordre? Utelukket.—
Det var-vel i 1942 at tre pfm. 1 Oglo nektet & utfere ordre om

. ransakning, altsd en hel?t ordiﬁmrvfjeﬁestehandling. De ble
pyeblikkelilg innSétt pa Bredtveit. Sakeﬁ fikk et etterspill,

‘ men det kan wtelatew here " I 194% nektet pfm. Eilifsen & utfere

| ‘ﬂ; ) en ordre. Han ble stillet for swrdomstol og skutte S
) ’ Hvorfor rembte man s ikke til Sverige? En ugif
statspoliﬁibetjenﬁ ﬁorswkte‘deto Han ble skutt. Den sjangsen
Junne on familiemann ikke ta.

| politifolk som etter krigen ble trukket til emsvar
for sine tjenestehandlinger i okkupasjonstiden, fikk sin dom,
og den ble aonet. Men mange av de domTelte kunne jo ikke se pa
at deres familie; blant annet smd-skolebarn, ble trakasserb.
Det var imidlertid lkke mye man kunne giore, det mest nerlig-
gende var & Torandre navn 0g gkole. Myndighefene godtok. dettes
Nar man tenker pd at disse barna i dag er voksne mennesker,

~ som gelv har skolebarn, skulle det vel vere en plikt for en

ansvarsbevisst person ikke & spre nyheter om navneforandringer

i disge sakene:
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