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Tendenszmt om «Elg» DA

I Hdllmgdwlcn for den 24
Januar kommenterer fire inn-
sendarar ein . artikkel eg

skreiv i avisa den 20. desem-

ber 1994. Dei fire er Erik
Eriksen, Ivar Johansen, Rolf

Langum og Jan Backer Owe. .
Dei meiner at framstillinga,

mi er tendensigs og feilaktig.
Det er ennd ikkje skrive
noko fagleg avhandling som

belyser aktiviteten i Elg-ba- *
sen, medrekna «Haglebusla-"

getx, i full breidd.

Eg har ikkjo teke mil av
meg til  gjere det, og slett ik -

kje i cin avisartikkel. Men eg
har lagt vekt pd & 3 fram si-

‘er ved den aktiviteten som |
-Xje har vore s mykje fram-
= for. Dei som til nd har
€r.

rive om hendingane,
st og fremst Paul Strande
: Rolf Langum, som begge
~Jde kommandooppgdver i .
~ eller ved Haglebu. Lesa-
ie vil forstd at eg md velje
anna utgangspunkt enn
x; skal kommentere nokre
ki mnlqggct

) Innsendaranc seierat dei
med i i den «Milorg-grup-
<om Kom i kamp med tys-
\e ved Haglebu. A kalle
linga ved Haglebu for ei
rg-gruppe» er misvi-

:. Mannskapa kom frd -
. Distrikt:

‘g-gruppene - i
. men var avgitt til, eller
rlagt BA IV .i Elg. Elg
1 det tidspunktet ikkje

" nma i Milorg, men var
‘e underlagt Forsvarels .
" ~»mmando og den allier-
nga i England. Mann-

ved Haglebu var frd ej
:tt kursdeltakarar. Men
:dde eit vidare mél enn

- drive kurs. Kursa fekk

* karakter av 4 vere permanen-
te avdelingar. Det oppnddde
ein ved & samla mange deita-
karar over lang tid, og ved &
avvikle fleire kusr samtidig i
- det same omrddet. Mange har
meint at det var uforsvarleg 3
drive vdpengvingar med s
store styrkar i eit s tett trafik-
kert omr&de ved pdskelider.

som eg siterer frd, og som sei-
er at alle mannskapa meinte
det var «vanvidd» & engasjere

seg 1 kamp, ligg i arkivet pd
Hiemmefrontmuseet. Det er

likevel ikkje s viktig d.vite
kor mange som var for eller
imot. Dei norske heimestyr-
kane hadde klare ordrar om &
unngd kamp med tyske avde-
~lingar. Dette var ein del av
den langsxktlgc: strategien for
+ 4 f 1il gin ordna kapitulasjon.
} I nl_lcg,g til denne stiande for-
holdsordren, kom det i dagar
“ ne fgr Haglebuslaget fleire te-~
legram inn i leiren der.det blir
gitt ordre om & unngd kamp.

" Det finst ogsd mange andre
- opplysningar som viser at det

er grunn til-dstille sparsmél-
.steikn”ved handlemdten. Eg
nemner  nokre. Distriktssje-
“fen i+ D 14.1., Ahlert Horn,
klaga leiinga ope for brot pd’
ordre. Eit par dagar etter tre-
fninga ved Haglebu ville Pet-
. ter Holst, ved hjelp av dei fas-
; te mannskapa pA Rustandstp-
- len, gd til angrep pd ei mindre
' tysk eining som- hadde slaut
. seg til i neerleilken. Dette vart
stansa uv Leif Levorsen. Sje-
fen for elg, Paul Strande, var

ken om 4 avsette Holst og set-
te Levorsen inn i staden. Un-
_der eit tidlegare kurs pd Ru-
* standstglen heldt ein del av

:;"'2) Den «anonymc' kjelda»

pd eit tidspunkt inne pd tan-

mannskapa pd & gjere opprm

Gruppesjefen i Gol, Kaare .
Lund, sende dé bod etter
Linge-karen Erlin
zen for at han skulle komme
og hjelpe til med 4 roe ned
mannskapa.  Innsendarane

nemner heller ikkje at Holst -
gav mannskapa sine ved Ha- -

glebu ordreom & ikkje ta

fangar. Ndr fangar likevel vart .

tekne, vart ein av dei avrelta
{)2& staden. Skulle ikkje norske
cimefrontsmannskap  fare
krig etter folkeretten? Det vil
undre somme at dej.fire inn-
sendarane s3 klart stottar
handlemdten til leiinga ved
Haglebu. :

3) Innsendarane meiner at
Haglebuslaget pdverka tyska-
rane til & velje ein fredeleg
kapitulasjon istaden for open
kamp. Eg kjenner ikkje ti) at
det er pdvist.ein slik saman-

heng. Pdstanden synest ogsd
~urimeleg. Det finst heller arv

gument sorn talar for at tre-

fningar av dette slaget, pd ei -

tid d4 dei allierte arbeidde for
4 14 til ein udramatisk kapitu-'
lasjon, og medan norske
fangar var pd veg heim frd
Tyskland, kunne sette freden

" i fare. Ein mi spgke’andre for-
klaringar enn «Haglebusla-

get» pd at «idealalternativet»

giekk i oppfylling. Ei av dei .

kan wvere at - den allierte

leiinga utveksla etterretning- -
ar med den tyske forsvars-:

leiinga pd Lillchammer med

Jens Chr. Hauge som mel-.
lommann. Det er grunn til & -

tru at H‘mg(, fekk problem
med & bortforklare episoder
som dei ved Haglebu. Den

tyske haerleiinga trong forsik-
ringar om at dei norske hei- -

mestyrkane stod under ei an-

Lorent-’

svarleg, alliert leiing. Tyska:
rane kapitulerte overfor eng{
clske affiserar, og ikkie over
e —
for norske heimestyrkar. . -}

!
4) Ulykka ved @yvatn sgr-
-for Rukkedalen: skjedde .1 ei
gruppe som-var, avgitt til Elg
for 4 bygge opp BA IV. BA.
. 1V vart seinare bygd opp pd
nytt pd Rustandstglen og veq
Hagleby. Leiar for BA IV ved !
" @yvatn var pd det udspunktcl l
- Linge-karen Erling Lorent:',
zen, som noko matvillig had-
de teke pd seg oppdraget, ety
ter eit pﬁltgg som vart fort
midla gjennom GJQQnEa—
gle, fortroppen til Elg. Det'er s
neppe grunnlag for delte me;n- :
ningar om dcttc

5) DlSl(lktSSjcf Hassclk-
‘nippe i D 14.2. var viren
1945 pd eit opphald i Englan
for & hjelpe til med & Joysz
-motsetninga mellom. Elgiog -
‘Milorg. P4 heimvegen. tekk
han med seg cit brev til mil-
org-sjef Jens Chr. Hauge. Der,
fekk Hauge kommandoen
over Elg. Hauge fribeordry
Strande og sette jon Haman
Vogt. Det skjedde nokre dad
gar for kapitulasjonen . Mey. .
“ein del praktiske: ting mdite.
ordnast  fgr  skiftet kunnq .
iverksettast den 8. mai. Sta-,
ben i Elg etablerte seg pa Ho, !
‘nefoss og fungerte som cxtk
overordna ledd over .dei tr
. dxsmkm 1 D 14 fram ul Jul
| 1945. - ;
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