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Derfor ble «Dronning
Maud» senket

I et leserbrev her i avisen dia 213, kommer
Erling Svanberg inn pd scukningen av av
«Dronning Maud» den 153400
En absolutt korrekt iremsstilling vedr.
{ omstendighetene omkring senkningen av
dette skipet er gitt av major Albert Gleins-
o vik i Morgenbladet den 4.5.79. Majoren
J- skrev blLa:

Vir uforberedthet 1 form av uvitenhet om
krigens lover og sedvaner fgr 9.april 1940
var massiv. (Det er den fremdeles - min
anmerkn.) Kanskje kostet den mange liv.
Jeg skal sannsynliggjegre det.

W Etter vdpenstillstanden i 1940 reiste en
N blandet norsk- tysk komuuisjon bestdende
‘: av marinefolk oppover kysten for 4 se pé
b
&
“u‘
\\

forskjellige installasjoner. Ved en anledning
kom de inn pé krigfgringen, og-en norsk
offiser gjorde tyskerne opperksomme pa
at de hadde krenket folkeretten grovi da

:" tyske fly en solklar dag bombet «Dronning
e Maud» som var innredet som hospitalskip
o og var tydelig merket med rpde kors. En
N tysk offiser som var fullt orientert bemerket

. bare at bdten pa turen forut jo hadde gétt
) med tropper- og materiell.

=7 Min hjemmelsmann som hadde vart delta-
ger i kommiisjonen og fortalte meg historien
mange ar efter krigen, hadde ikke forstatt
hva som 14 1 tyskerens bemerkning. P& den
tid arbeidet jeg med Genceve-konvensjone-
ne av august 1949 og kunne fortelle ham at
ifplge den skulle en bat for & nyte godt av
beskyttelse  som  hospitalskip ha  vert
anmeldt s& og sa lang tid.i forveien med
beskrivelse til Rode kors-mayndighetene i
Geneve og vart registrert der. Det var ikke-
virksomheten som var beskyttet, men selve
baten. Den eneste  tillafte  virksomhet
ombord var selvsagt pleic av syke og sdrede
eller slikt sorn kom dem tilgode. Da {prst
ble min hjemmelniann Klar over hiva som 14
i tyskernes bemerkning.»

S& langt major Gleinsvik.,
Jeg ber om plass ul ogsa & gjengi siste
avsnitt av majorens Morgenblad-inserat.

«ba oss slutte med & shryte av at vi ved
enkelte anledninger gjorde oss averdige til
& nyte godt av Rpde Ko skyitelse nader
krigen. Det kan komuse il 4 sld veldsomt
tilbake. Vet noen v andre land sons brys-
ker seg med slikt? Har vi alene lov ul & inn-
retie oss som om hensikicn helliger midlet?

Ndr det gjelder Erling Skjolds opplysning
her i avisen om at hurtigruteskipet «Ariad-
ne» var hospitalskip, s& fianer jeg hverken 1
Heiberg-kommisjonens  bilugsbind, avsnit-
tet «Forsvaret», 1 Steens « Norges Sjpkrigs
eller 1 visepresideni § Liicrsationad Comm.
of Maritime History {1985 - 1990) direkigr
Lauritz Petfersens swore og ajourfpric verk
fra 1992: Hjemmefldten i krig» noen opplys-
ning om at «Ariadnes (2059 bri) var hospi-
talskip. Men jeg er kjem med at lgytnant
Erling Skjold har enorme kunnskaper om
senkninger av skip. Dorior viger jeg ikke 8
pasta at han tar feil i spprsradlet om «Ariad-
ne».

Jeg har tillatt meg A seide hopr av oven-
nevite artikkel av majos Cdelnsvik il herr
Svanberg og til Nordlandsposiens debattre-
daktgr. Takk til Np for spaticplass.

John Sand.






