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KRONIKK

Dagbtadet

Storbritannia og Tyskland — to tyver p4 samme marked foran 9. april?
Det finnes ingen statte for pastanden, og likevel blir den stadig lansert i
relativismens og hobbyskribentenes navn.

Myter om

Arnfinn Mc;l-and

historiker

Det er muligens lite fruktbart a
fore en debatt om historiske
storhendelser i et format der 120
linjer er grensa for nyanser. | sin
natur er historiefaget komplisert
og fullt av forbehold og delfor-
klaringer.

Det er likevel mulip 8 trekke at et kon-
sentrat av forskningsstatng pa delomri-
der inmenfor taget. Thorleif Qisangs
kronikk i Aftenposten 27.2. hadde en
for m son lunne gi unmvlddv mntlvl\]\
aviskulle gl et shikt perspe ktiv, bla. pd
torspillet o angrepet pa Norge Y. april
1940, oldkupasjonen og rettsoppgjoret. |
Dagbladet 263, fortsatte han wforty-
dent med den s8kalte kapplepsteorien
der 1o likeverdige stormakter, Storbri-
tatinia og Tyskland, blir vardert som to
tyver pa sumime marked, bare med den
forsicjell at Tyskland ko vestmaktene
i torkjepet.

o stk remstilling har ingen stotte
verken 1 norsk eller internasjonalt fag-
miljp. Kildene pa dette punkt er klare
og entydige, noe jeg skal komme tilba-
ke Ll Likevel dukker fenomenet opp
igjen med jevioe mellomrom i relativis-
mens og bobbyskribentenes navn, som
o ingenting var skjedd. Dette er ure-
delig, op 1 skjerpende retniug teller det
at dette blir framfort av en tidligere sko-
lesjef pé kronikkplass.

Ser man pd spersidalet om Storbri-
Lannia og Frankrike var anedskoyidige
fra ol overordnet svnspunkt, happer (i-

sang hukk over to

Arsaken helt essensiclle fuk-
. tover. For det forste:
tit at Hitler-Tysklands po-
: litikle var drsaken til
kngen utbruddet av den
brot ut andre  verdenskrig.
L _ (o sadenge or ik-

ke dendie Kjensgjer-
ning en del av -~den indoktrineric og or-
todokse oppfatning» som jey ifolge
Orsang representerer). Bade lekfolk og
tdpl()lk vil erkjenne det ulraktbare i pa
ny & ta opp denne debatten dsolert fra
dette ulgangspunktet. Debvar i forhold
til den nye situasjonen som oppstod
seplember 1939, uthrddet av2over-
denskrig, at vestmaktene var tvunget
til & legge opp sin politikk.

For det andre: i denne prosessen var
de underlagt demokraticts s]xillmng_,lu
Tyskland kunne tolge diktatarets, Bri-
1tenc laget Contingency Plans som mat-
te godkjennes, Hitlers krigloring var
opp 4l hans eget forgodtbefinnende.
Det or up])slkls\«klun(io at ikke ©i-
sang ser dette poenget. Vestaktenes
planer om tiltak og mottiltak son miétte
berore det HﬂVlel(‘ Skandinavia, er be-
skrovet i detal] 1 faglitteraturen, ikke
minst av professor Magne Skodvin. @i-
sangs bruk av Jakob Sverdrup som
sannhetsvitne har Sverdrup selv kom-
mentert og talt avstand fra her i avisa,

Men @isang bruker ogsd Ole Ki
Crimnes uten 4 gjengi hans konklu-
sjon: «S4 langt som britene ble besterm-
mende for hva vestmaktene gjorde, si
plania vg aln]uneltc de derfor ikke ut
fra noe motiv om 4 lokke Tyskland
nordover- (5. 69, bd. 1 av «Norge i
Krig-).

Videre skriver Grmines eksplisitt om
kapplppsteorien, som han avviser. «Da
«Weserubung» endelig ble satt i gang,
var det derfor ikke for & komme noen ul-
liert aksjon som tyskerne visste om, i
forkjppet. Tvert imot regnet ikke tys-
kerne med noen alliert aksjon 1 ukene
etter Finlands-fredens (s, 67).

S4 til de faktiske hendelser og kilder
som underbygger en slik konklusjon:
Den tyske marineledelse var allerede i
oktober 1939 klar over at for ubatkrig-
foring ville norske baser vawe livsvik-

NIKOLAUS VON FALKENHORST

1ige. Marinesjeten
Erich Racder og ubat-
sjel Kuarl Donitz var eni-
goe om at Trondheim og
Narvik pekle seg ut
Racder gikk til Hitler,
som 1 kjent stil gjorde
som han ville og heller
prioviterte landkrigen.
Men Rueder gav ikke
opp, og 1 desember
1039, ctter samtulenc i
forbinde med Quis-
lings bespk hos Hider,
satte fpreren igang ar-
beidet med Studie Nord, som senere
fikk betegnelsen -Weserabung-, kode-
navnet for angrepet pd Norge. 1 storste
hemmelighet og under Hitlers overopp-
syn gikk planleggingen sin gang innen-
for Oberkommando der Wehrmacht. Kt
elerment var bruk av falskt tlagg. som -
kevel ikke ble gjennomfert, selv om
flaggene 14 klare. Tet tysk dokument fra
6. mars ble det gitt tillatelse til cat alle

Haorm 24.1.,

Tidligere kronikker: «3po
Auschwitz» av Adolph Denis
«Symbolet for Ho-
locaust» av Leo Eitinger 27.1.,
«Tyskerigsene og norsk psy-
kiatri» av Randolf Alnaes 6.2.,
«Pa krigsstien — bokstavelig
talt» av Arnfinn Moland 21.8., 3
«Historiker pa krigsstien» av
Thorleif @isang 26.3.

- generalobersten som plania og gjennom-
forte invasjonen i Norge etter direkte ordre tra Adolf Hitler.

Tysk arkivfoto.

kyrigsskip kan tfor 8 gke
averraskelsesmomen-
1tet) lore engelsk tlagg-
pa bakgrunn av at ty
ellerretning meldte at
man i Norge ikke ville
komme til 8 skyle pa
- engelske skip.
Vestmaktencs Skan-
dinuvia-ekspedisjon for
komme Finland il
unnsetning i krigen

mol Sovjel kunne bave
gjennomfpres med
norsk og svensk sam-

tykke. It shikt samtykke ble ikke gitt.
Da Finkind var tvunget i kne av Sovjet
og var ute av krigen 13. mars, ble hele
ekspedisjonen avlyst. 'l‘mppcstyrkene
som stod 1 beredskap ble like etter over-
fprt ti! Frankrike.
P tysk : fikk den nye situasjonen
etter 13, mars ingen innvickning pé pla-
nene Men de holdt seg selvsagt opp-
datert. mars nowrie Raeder etter en

1083510

samtale med Hitler: «Spersmélet om
hvorvidt for tiden en engelsk landing i
Norge tromdeles er akutt, mé etter mitt
skjunn besvares med nei» Han legger
58 til ut «lpr eHer siden vil Tyskland bli
stillet overfor sporsmdlet om 8 gien-
nomfpire  Weseribung ... senest 15,
aprile. 300 mars konkluderte den tyske
sjetterretninga 13-Dienst at offensive
ske operasjoner ikke var sannsyn-

lige.

Fra britisk side ble det né lagt opp til
cn amputert operasjon med kodenavn
R.4, med instruks utarbeidet av den mi
litare sjefsnemnd 58 sent som 4. april
Den gikk ut pa 4 skaffe pdlitelig infor-
masjon s snart som mulig om eventu
clle tyske tiltak mot Sverige eller Nor
ge. 54 snart slike meldinger foreld,
skulle det slds alarim, og deretter skulle
regieringen avgjore om R4 skulle ut-
fores, Da Chiel ol Staff gikk til War Cu-
binet og iverksettingsordre for R4 ble
gilt 5. aprit, var - Weseribung» allerede
inne i sin redje dag, Hitler hadde tast-
salt 1. april, dagen etter var invasjonen
av Norge | gang.

Pastanden  om at Tyskland  bare
Landlet for d <konune lingland 1 forkjp

piet- er derlor, og vil alltid bli, en myte.
Oisang  forfekter i

Beste dag, 50 &r etter, en
. forklaring pa& for-
medisin spillet til 9. april
mot 1940 som i forblpt-
fende grad er i over-

myter ensstemmelse  moed

«HEngland griper et-
i———— . Novge. Utvalg av
den 1V offisielle tyske hvitbok» (april
1940) og «Opptakten til 9. april. En do-
kumentasjon av Jens Rolfsen., Oslo
1941, Det er ikke alle g np«n,,unddaknl
ter som upplever en shik suks

Kaort om relttsoppgjoret. © qm., bru-
ker nd ulbrykket  ssvant  strengt-.
~Strengte er som kjent et subjcktiw
begrep som kan viere bade positivt og
negativt ladet, all etter hva man selv
mener er pd sin plass, })r. begrepet «sil-
kefronts som 1 de narmeste dra etlev
krigen i en del sammenhenger ble
brukt om oppgjeret. Pisang vet nok om
argumentasjon il 8 sc lorskjellen pa
«strengts op det utirykk han opprinne-
lig brukte og som var utgangspunktet
for min  reaksjon:  emprki-/esvaert
morkt- kapittel i vae historic.

Det kan tiltpyes at <de lange knivers
nalt-, som vi altsd unngikk her i Norge,
er et velkjent begrep 1 internasjonal

faglitteratur om oppgjgret etter frigjo-
ringen, uavhengig av begrepets opprin-
nelse som @isang korrekt gjengirn, ji

bl.a. det danske «<de lange knivers nat-

(« Ractsopgjuret efter hesaettelsens, Dit-
lev Tanmun, 1984).

Til shutt noen oppklaringer: mine

kommentarer om graderingen av den
tyske okkupasjonen av Norge kontra
andre land skitler seg ikke ut fra det si-
tal Pisung bringer av professoy Johs.
Andenas. Derimot advarte jeg mot en
tiltulkende relativisering av denne epo-
ken i vart lands historie. 1 sin ytterste
konsckvens kan dette fore tit at Hans
Fr. Dahls nyinnferte begrep «myten oin
krigen» kan bli en realitet, bokstavelig
talt, som framiidig betegneise pé norsk
()l\l\ll,ldﬁjulhhl storie.

De rike kildene jeg siktet til har nok
ikke «veert skjult for de ﬂeste», slik @i-
sang pd en forunderlig méte ser ut til &
ha oppfattet meg. De foreligger tvert
imot til almen utnyttelse i form av bind-
sterke  verk, doktoravhandlinger og
mindre prvtm'x:;i«se fagbeker. Sverre
Steen, Magne Skodvin, Thomas Chr.
Wy“u Sverre KJ(:ldbtddh Olav Riste,
Ole Kristian Grimnes, Ragnar Ulstein
og Kristian Ottosen bhar alle skrevet by-
ker som er eller vil bli klassikere pé sitt
felt.

Nye verk kornmer til, bl.a. «Handels-
tldten 1 krig~ i fem bind. Det er disse
fagbpkene jeg henviser dagens ung-
dom og kommende generasjoner til,
nettopp fordi de er den beste medisin
mot forenklinger og myter.






