
Dagbladet 

~;t:i~ sis- 'I···· 

te kronikk at jeg formidler myter 
i forbindelse med Norges krig I 
og okkupasjon. Jeg tror jeg 
med god grunn kan returnere 
beskrivelsen. 
Myter er noe foreldet, som gjerne ,.tår i 
et romantisk og heroisk skjær, llH'n 
som man ikke lenger tar på alvor. Og 
"'!'!!!!!!!!!!II"'!II"'!II"'!II"'!!!!! det er nettopp :;like 
::: 50 ål' garnlc n!:v11:'f 

DEBATT Moland bringL" td 
torgs. 

-------- På grunnlClg aV 
Thorleif Øisang, overbevisl,n([v l,t;, 
tidl. skolesjef, torislw kjpm;hJ<:!' 
kommer med et ninger, kan d,,! idag 
gjensvar til histori- slås fasl at Hilld ug 
ker Arnfinn Mo- Nazi!ryskland )Jri-

mært ikke hadue 
lands kronikk , noe ønske om il (,k, 
«Myter om krigen» kupere Norge, Tvert 
7.4, Tidl. artikler: imot hadde de ,;tørst 
21.3, og 26.3. fordel av et nøytralt 

i
iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii' Skandinavia, ikke 

minst på grunn av 
at den svenske malmtranSplll'tell da 
kunne gå gjennom nøytrale territurial .. 
farvann. Men de allierte, Storbl'ltv.nnia 
og Frankrike, var, naturlig nok, 1;1.erkt 
opptatt av hvordan de skulle få stdJ"et 
denne, Deres planer gikk ganske fm· 
keit ut på å gjøre landgang i Norg,' og 
der etablere støttepunkter, med ,d h,r 
uten norsk samtykke . 
•• Allerede i september 1!J:)~1 la I:h<l(' 
chill frem forslag om å minekgg" 
norsk territorialfarvann, hva hall matlL> 
regne med uille b,'inge Norge i-rw i kri­
geiL Tidlig på nyåret 1940 ule clt- hritis· 
ke planer for uperasjoner i Nurgt' riter 
og mer konkreh,. I feuruar ues""lld.c 
det britiske krigsråd seg for at d d,';' 
pedisjonskorps skulle besette Trond· 
heim, Bergen og Stavanger. Dette skui· 
le også bringe hjelp til Finland. Men da 
det ble slutt på krigen i Finland lIJåtte 
eknne planen foreløpig oppgis. I b"m,n· 
nelsen av mars ble den endelige b,,,lul­
ning tatt om å minelegge norsl(\> te'ni 
torialfarvann, og omt.n,nt samt.idig fikk 
den franske adrniral Darlan i oppgav(\ å 
organisere sj,;transporten aV ialt I;; <100 
mann med alt nødvemdig krigsub\yr til 
Norge . 
• • At de "llierte hadde planer UJJl il 
gj,1re landgang i Norge, uavhengir.; av 
eventuelle tyske planer, og dervu! var 
sterkt medvirkende til at Norge Li<: ok 
kupert, er heITet over tvil. Materiald er 
overveldende ikke minst Ied lint".;!, 
hold, bbnt annet gj,'nnom ti1gj(:IH;\ ligl' 
referater li'a parlamentsdeb;d t.dlL·. 

Churchill pekte for eksemp"J l1c,n. !;<,n .. 
ger på at han hadde provosert fncfll Hit· 
1ers angrep på Norge, Ja, han skn}l IlkE; 
frem av det. 'I det hele er det lln,kriig li. 
rnerke seg hvordan lnan i briU:-:l\ ug 
fransk ette"krigsinformasjo]l lT 1m ,gt 
mer villig enn man er i Norge ttl " inlJ' 
rømme at man på alliert hold virkelig 
hadde planer om å gjøre landgang i 
Norge uten å vite noe om at l.y,k"rnc, 
hadde slike planer . 
•• Hva angår de såkalte faghisl.orik"· 
re har det gang på gang vist seg al ,[(,n.,,, 
bomsikre syn, etterhvert som tiddl går 
og nye opplysninger kommer til. har 
måttet tål" å bli betraktelig n:vide) L;"·" 
også rlled dell hittil n;;PrIllcst k;.llhJtJl­

sprte beretning nnl Norge;) krig uk· 
kupasjon 1940-45. Idag vet nok dl. 
t" historikere som har beskjelligt'l "vg 
med okkupasjonstiden bedre. Men ror 
dem som na'rmest har identiri,;cr! s( 'g 
selv mpd c\"n beretning som (k gjen· 
nom snart 5U år nærmest har svc'rgd)Ja 
er den riktige. er dpt uhyre wlm;k,dig il 
innrømme at deres fr"mstilling i,>j' feil, 
aktig pa en rekke punkter, 

Thorleif Øisi1l1g 
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