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btmelsen norsK UKKupaSJonsnlstorle 2014~

Det burde vert en enkel oppgave & serge for at jeder og andre som
ble fratatt sine formuer under krigen hadde fatt tilbake sine rettmessi-
ge eiendeler. Det kan virke som om det etter krigen var viktigere & ta

vare pa de herskende oppfatmnger enn grupper som ikke ble regnet

Hvem beglkk g@deranet‘?

I Dagens Naringsliv 27. mai star
en fem siders mlkkel om det
norske joderanet.

Der star: «Det var nordmenn,
og ikke tyskerne, som profitterte
pa jodenes tragedie. Til tross for
at den norske stat (etter frigjo-
ringen) lovet det motsatte, fikk
de som hadde overlevd lite igjen.
Arkivet som dokumenterer dette
har veert skjult.» Det er ikke helt
sant at tyskerne ikke profitterte
pa de norske joders tragedie. Ur
og smykker matte overlates til
tyskerne. I Trondheim beslagla
tyskerne jodenes eiendommer og
forretninger, som ellers 1 Eurapa.
Men takket veere «<Loven om inn-
dragning av jodenes formuer» fra
oktober 1942, furble jedenes ov-
rige efendeler i Norge. Under den
tyske okkupasjonen kunne ikke
NS-myndighetene rope hva de
virkelig hadde fore. Nasjonal
Samling var som politisk beve-
gelse ikke antisemittisk, i motset-
ning til Norges Nasjonal Sosialis-
tiske Arbeiderparti (NNSAP).
Det fantes ogsa antisemitter i NS,
sarlig i okkupasjonstiden, da en-
del fra NNSAP gikk inn i NS.
Disse elementer hadde ogsa stotte
av tyskerne. Men da jeders bu-
tikkvinduer ble tilgriset med ma-
ling som fotografience i artikkelen
viser, ble gjerningsmennene kalt
inn pa teppet til NS-Jedelsen in-
kiudert Quisling. Der fikk de vite,
at NS ikke trakasserie enkeltper-
soner. En NS-mann som arbeidet
i likvidasjonsstyret har fortalt:
«Dagen for loven om inndragning
av jeders formuer ble vedtatt,

ANSVARET: Hvem har egentlig
ansvaret for at jodene ikke fikk
igien alle sine eiendeler etter kii-
gen. Var det regimet under cller
etter krigen?

fikk Reichborn-Kjennerud i opp-
drag & organisere Finansdeparte-
mentets likvidasjonsstyre.

Fa dager gtler sammenkalte
Reichborn-Kjennerud alle prak-
tiserende NS-jurister og noen an-
dre i Oslo il et mote. Han opp-
Iyste ut det etter forhandlinger og
megen dragkamp var Iykkes & fa
tyskerne ti] 4 gi avkall pd de jo-
deboer de ikke allerede hadde
tatt. slik at midlene skulle ga inn
i den norske statskasse og bli for-
valtet av norske myndigheter.
Han anforte al dette var en liten

norsk seier som Vi maétte gjere alt
for 4 beholde. Finansminister
Pryiz hadde gjort det klart at ret-
te vedkommende, de opprinneli-
ge eiere, skulle ha sine verdier til-
bake, enten de returnerte tilNor-
ge eller forble i utlandet. Pa kon-
toret var det cirka 30 ansatte.
10-12 var ikke NS-medlemmer.
Til & begynne med var det bare
jedeboer. Hvert bo hadde sin bo-
bestyrer, alle jurister. Hvert bo
hadde sin‘konto, og en bokhol-
der. Omtrent en tredjedel av boe-
ne var nullbo. Til sammen var
det 12.000-13.000 bo. Det var
umulig d lagre alt. En god del ble
solgt pa offentlige auksjoner. Der
meite jossinger tallrikt opp. For-
di det var mangel pa nesten alt
den gangen, oppnidde man gan-
ske gode priser. De innkomne
midler ble godskrevet hvert en-
kelt bo. Riksrevisjonen overvaket
revisjonen neye. Ting av sarlig
verdl, malerier og andre kunst-
gjenstander ble ikke solgt, men
lagret i Christiania Bank- og Kre-
ditkasses hvelv og listefert pa eie-
ren. Endel gjenstander ble ogsa
oppbevart i synagogen i Bergsti-
en, Oslo. Den synagogen ble be-
vart med alt-innbo fordi NS-LO
tolt den i bruk som lager. Tomme
leiligheter ble leid ut.

11943 og i 1944 hadde likvi-
dasjonsstyret moter, det siste hos
minister Pryig, hvor det ble dis-
kutert om jedenes formuer skulle
sendes til dem. Det ble ikke fun-
net noen praktisk lesning pa
hvordan de skulle sikre at jedene
filkk det som tilkom dem.»

Ved frigieringen ble ledelsen
av likvidasjonsstyret  arrestert
som NS-medlemmer. Samtidig
skiftet kontoret navn til «Tilba-
keforingskontoret for inndratte
formuer. Det fortsatte i de sam-
me lokaler, og burde hatt en
regnskapsmessig enkel oppgave
med & tilbakefere midlene til den
enkelte eier eller vedkommendes
arvinger. » Oppgaven burde ha
vart lest pa langt mindre enn to
ar. Men nettopp da ble alle kon-
toer slatt sammen! Det virker hel-
ler ikke som om det lenger var
Staten ved Finansdepartementet
som dekket utgiftene.

Derfor fikk en av de omtalte
jeder i 1947 bare utbetalt 68 pro-
sent av det som hadde statt pa
hans konto i 1945. Selv det ut-
giorde den gang to meget gode
brutto arslenner. Jeder fra Tren-
«delag hadde intet p4 konto.

Det kan virke som om det i den
umiddelbare etterkrigstid var
viktigere & ta vare pa de hersken-
de oppfatninger, enn pd grupper
som ikke ble regnet som gode
nordmenn, som krigsbarn og de-
res modre, tatere og jeder. Det
norske samfunns vurdering av jo-
ders menneskeverd ble vel dess-
verre godt illustrert ved Feld-
mann-saken. Der ble to hjemme-
frontmenn 1 1947 frifunnet etter
at de hadde planlagt og utfert
drap p4 et velhavende jedisk ek-
tepar som var lovet hjelp til &
flykte til Sverige.
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