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1 debatten om ,orsoning mellc.. - dem
som sto pé «den rette siden» unaer kri-
gen og dem ph «den gale siden», har
man ofte hert at «bare landssvikerne
ville innrgmme sine feil og he omunn-
skyldning», yille alt rei: e seg. Dette

kan aldri fere frem.
Landssvikerne eller taper

ne, somjeg |
vil kalle dem, €r fgrst blitt fordgmtog

dgmt fra et-ndom 08 zere,og s Liitt
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. -handiet som pariaer ifemtiér. Da
nytter det ikke 4 ydmyke dem endaen
gang. Det krever ikke seerlig stor psy-
kologisk sans for 4 forsta at denne
fremgangsmaten bare vil forlenge

© ulykken.

Man mé innse at taperne ikke har
noe & gifor & lgse saken. De er allerede
grundig tappet av fertl ars mobbing
og flatklemming. Det -r seierherrene
som nd mi yte noe. :

Blant seieviserrene, eller «vi de rett-
ferdige» som Berggrav s& smukt ut-
tryk: rdet,er det akseptert at
Lanussvikarn srdningen er et uttrykk
for god norsk rett, O at densomer
g efter aen, er landssviker. Blant
taperme isi alminnelighet ansees. -
", iningen for 4 veere et juridisk p.. k-
...k sombyvter med norsk og vesier-
wadskreti . pleie, of sdledes ikke gir
demsom i treffe rettierdighet.

Det, stéuigart fu: meg at man lkke 1g-
ser konflikien mellom seierherrene 0g
de tapend: uten at man tar opp
Landssvm;mordningen til alvorlig ny
vurdering. Dette er naturligvis seier-
herrenes ansvar. Taperne kan ikke gig-
renoefr. tertil

gyert  ngekanndseat Lands-

svikano. agener et typisk tilfelle av

«selerht ,stis». De-tie behgver ikke
fpetyar.. ner darli;, men det gigr at
man i ettestid bgr veere seerlig varsom
.ed & akseptere dens resultater. Det
at den oppsto under en hatefull xrig,
der man fa.t at alminnelig norsk rett
{kke straks: til for et oppejgr ved kri-
gens slutt, gir ogsé et varselom at den
hgrrevurderes. .

Hvis s rherreise eller deres arvin-
servirk: gnsker & bilegge mistroen
oggipi. corfor ning, mé de veere
villige tii & sQMAr: ~ide om en slik re-

urdering. Dette vil bl.a. medfere at

aan setter seginni tapernes kritikk av
_.pordningen, 0g akseptererat kritik-
xen kan ha noe for seg.

Det er dette som ma til for 4 fdigang
dialogen mellom seierherrene og ta-
perne. Og det er jo nettopp slik dialog
som har manglet, og Som forklarer at
problemet nar fatt ligge somen pest-
byl i femti ar.

Det erikke & vente at personer somi
etterkrigsrene har vist at de aksep-
terer Landssvikanordningen «med hud

~ oghér», skal Klare & foreta den ngdven-
dige kritiske vurdering av an- _
ordningen. Deteren oppgave for yngre
kyaiter ’
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