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— Detle er ikke en beskyldning
o bevisst svikt i ansvar. Den slags
pavirkninger foreghr regelmessig
ubevisst. og behover ikke bli gjan-
- {stand for bevisst miotiv. Folkenping-
onen krevde al Quisling matle dg,

(R TR

PENCER Sk

Cer e T e e b g f

Slinen».

svekkede eller mangelfullé utviklede sjelsevner.

sidver professor Langfeldt og leg-
ger Lil ab saken na er kommet si
pass pa avstand at vi bpr vere
modige og wrlige nok til & erkjenne
ul detle pavirket rettergangen.
Professor Lungfeldt drar ogsa til
felis mot de Lo psykintrisk sakkyn-
dige, averlege Jon Leikvam og av-
dude overlege, dr. med. Johan Loft-
hus for deres sakkyndige vurde-
ring av Quisling. Langfeldt som fra
1. februar 1945 var medlem av den
retlsmedisinske kommisjon, hevder
b det skulle ha veert foretatt vanlig
judisiell observasjon av Quisling.
Hun hevder viderc at de to psykia-
terne avvek fra vanlig praksis ved
Lare & avgl en erklering etter 4 ha
foretutl en undersgkelse som hadde
strukket seg over bare 10 dager. X
denne erkleringen heter det at de
to ikke hadde funnet tegn pa sinn-
sykdom eller varig svekkede sjels-
eviier og at de derfor ikke tiltradte
judisiell observasjon. En slik fore~
Igbig underspkelse tar vanligvis fra
to til tre maneder, skriver Lang-
teldt, og mener at hvis en slik ut-
talelse godtas av retlen, betyr det
at kontrollen med den rettspsykia-
triske praksis svikter. Erkleeringen
irineholdt helt bestemte konklusjo-
ner uten noen som helst motivering.

De 1o sakkyndige fastholdt sin
erklacring bade 1 lagmanns- og hgy-
esteretten, Si snart Langfeldt ble
kjent med dette, henvendte han
seg til formannen i den rettsmedi-
siuske komunisjonen, overlege Hans
Evensen. Her ble -han avvist med
den begrunnelse at det var en fore-
Isbig erkleering som var uvedkom-
inende for kommisjonen. Langfeldt
oppspkte da  Quislings  forsvarer,
ngyestercitsadvokat Henrik Bergh,
og da heller ikke han gikk med pa
& la Quisling bli judisiell observert,
gikk Langfeldt til Scharffenberg for
& &4 hans bistand. Dette var ogsa
ivrgjeves, og Quisling ble dgmt uten
& ha veert mentalundersekt,

1 boka om Quisling drar profes-
sur Langfeldt fram ting som han
miener er bevis ph at Quisling had-
iz utvikiet seg til en typisk para-
noiker, med storhets- og profetide-
er som det senirale personlighets-
trexkk, Quisling hadde ogsd mangel-
[ullt eller varige svekkede sjelsev-
ner, mener Langfeldt, og dersom
han hadde blitt underkastet men-~
talubservasjon, ville det sannsynlig-
vis resultert { abt han hadde sluppet
degdsstraffen.

Professor Langfeldt bygger sine
pustander pa gransking av noen av
Quislings  skrifter m. a. et filo-
sullsik verk med titelen «Universis-
Professoren kjenner bare

forovdel som han  betegner som

,Folket krevde at Quisling ‘m&tte do:
Folkeopinionen pavirket
reftsapparatet 1 Norge?

o A\
Var rettsapparatet som depinte Quisling il dpden pivirket av folkeopinionen? Professor dr.
med. Gabriel Langfeldi lrekiter den kouklusjonen i sin bok, «Gaten Vidkun Quisling» som
nylig er komimet ut pd Aschiclhioug. Professoren konkluderer med at Quisling sannsynligvis

«Quislings filosotiske snurrepiperi-
er», og skriver at han ikke kjenner
andre bilder som kommer narmere
opp imot det klassiske bildet av stor-
mannsgalskap, enn det Quisling
bruker i dette forordet. Langfeldt
har ogsd tatt for seg produkter
skrevet av far til Vidkun Quisling,
presten J. L., Quisling som har skre-
vet en bok under titelen «Om aan-
derne eller englenes. Langfeldt
skriver at prestens beskrivelse av
englenes natur minner meget om
sennen Vidkuns «filosofiske snurre-
piperiers.  Langfeldt belyser ogsa
bokene av dr. Jgrgen Quisling, bror
til Vidkun. Han gav ut to bgker
«Det antropokosmiske systems og
«Et oppgiore, og Langfeldt sier at
han ikke kan huske & ha sett lig-
nende eksempel pd ordnydannelse
og begrepsforvirring hos andre enn
schizofrene.

Langfeldt konkluderer sin - bak
med al .dersom det hadde veert fo-
retatt en mentalundersgkelse - av
Quisling, ville det sannsynligvis ha
fgrt til at han hadde blitt erkleert
& ha varige svekkede sjelsevner og/
eller mangelfullt utviklede sAdanne.
Strafferettslig betyr dette at han
ville ha blitt regnet for fullt til-

regnelig og ansvarlig for sine hand-
linger, men han hadde sannsynlig-
vis sluppet dgdsstraffen.






