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Flyangrep er en krigersk, fiendtlig
handling. Selv om angriperen er
merket «Nato pa vegne av FN».
Serbertederen har da ogsa betegnet
FN som fiende. Hadde FN/Nato-rad-
giverne glent at det er kort tid si-
den det av UNPROFOR ble uttalt
advarsel om at de kunne bli gissel
om flyangrep ble brukt igien? An-
svarslpse skrivebordsradgivere!
F'N/Nato er i klemnme. Kan godt
rgtes og bruke sterke ord om ser-,
berne, Genevekonvensjoner o.L Sa

T

lenge akiuelle mal har fitt skjold av

FiN-gisier, spiller sterke ord og hang-
arskip utenfor kysten ingen rolle.
Hangarskip og fly har aldri alene
vunnel noe slag til lands. Tropper
mid i saiall til. Men da ma man inn-
se konsekvensene.

Maux har funnet ut at FN-troppe-
ne mé forsterkes sa de kan forsva-
re seg scly, om ngdvendig med re-
gulwre militeeravdelinger. Neste
skritt pirveien til fortapelse. Det tok
maneder 2 fa pa plass en angreps-
styrke i Gulfkrigen. Selv ikke tys-
kerne kiarte 4 pasifisere Balkan un-
der den andre verdenskrig. Hvor
mange renger man mot en mot-
stander som na har kamperfaring,
kjenier terrenget og er motivert for
krigen?

Hvor lenge holder russerne, ser-
bernes tradisjonelle stgttespillere i
ik ik rigene, seg i ro?

Aftenposten skriver 31. mai bl.a.
ol fivis det blir krevet, ma ikke Nor-
ge hulde seg tilbake. Det var slik
landeiie gled inn i den fprste ver-
denskrig. FN/Nato har darligere
chdgivere. Hvor motivert vil andre

vaere fur kamp pa Balkan?
Anton Olstad






