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Hvorfor ennda ikke apenhet?

Det er gitt 50 ar siden 2. ver-
denskrig tok slutt. Ved f{fri-
gjeringsjubileet ble det pa-
statt at frigjeringen
medferte gkt ytringsfrihet.

Men eit tema skulle det
vezre ro om: det som offisielt
ble kalt rettsoppgjeret. De
som opplevde & ble rammet
av rettsoppgjeret, har hele
tiden veert uenige. Men det er
ikke kommet til orde. De har
enni ikke skjsnt at de bor
skjemmes.

De forstdr godt at Riksar-
kivet ikke ville utlevere en
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rekke rettssaker til redakte-
rene av Krigsleksikonet: Det
ville medfere store risiko for
at de skulle sanne jusprofes-
sor Jon Skeies dom over
rettsoppgieret: «Vi har aldri
i var historie hatt en siddan
rettsleshet.» De demte for-
stir ogsd godt at det er lagt
nye 30 ars lokk pd opplysnin-
ger om likvidasjoner og an-
giverier.

I motsetning til i Danmark
er det i Norge aldri blitt til-
latt & sette spersmailstegn
ved berettigelsen av likvida-

sjoner. Dessuien: Friga man
navnene til de 65 likviderte
man offisielt vedkjenner seg,
ville det bli spersmail etter
alle de ovrige drepte hvis
navn da ikke blir nevnt.
Imens vil Riksarkivet tro-
fast fortsette sin angiver-
virksomhet til Rikstrygde-
verket mot enker etter
krigspensjonister, slik at
over 50 4r gamle mistanker
om «unasjonal holdning» fra-
tar disse enkene irygderet-
tigheter.
Inger Venja,
Skien.
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