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Etter rddslagning avsa retten den 14, mars 1942 s&dan doms

Ved beslutning av 11, februar d. &2 har Nasjonal Samlings
Forer ved Generalsekretmren henvist demne sak til Partiretten og gité
retten pdlegg om & avgjere sparsmilene

1. om kampfelle Eivind Mehle har fremsatt de beskyldninger mot kf.
Christle som Christie har pAstdtt er fremsatt mot ham,

2. om det 1 tllfelle er fgrt bevis for beskyldningenes sannhet,

3. hvilke fplger saken bgr £4 for kf. Mehle eller kf. Christie.

Beslutningen er ikke - s8ledes som forordningen om Partiretten
dpenbart forutsetter - undertegnet av NS Fgrer eller av Generalsekre-
teren etter fullmakt., Men Genéralsekretmr Fuglesang har meddelt at
han har Fgrerens ordre om & henvise saken til Partiretten og pllegge
retten & avgjgre foran nevnte spgrsmil. Partiretten har etter omsten-
dighetene godtatt dette. "

Retten finner det bevist - szrllg ved de prov som er avgitt av
vidnene nr., 2, 3, 4 og 5 - at kf. Mehle i tiden hgsten 1940 - hosten
1941 ved forskjellige anledninger i pdhgr av forskjellige i Kringkas-
tingen ansatte personer har omtalt kf. Christle { dennes fraver som
"senil"”, "en gammel, senil idiot" og lignende. Videre finner retten
det bevist at han i samme tidsrum ogsad ved flere anledninger har frem-
kommet med uttalelser som gikk ut pd at kf. Christie i sin stilling
som Riksfullmektig i Norsk Rikskringkasting - i hvilken stilling han
gjennom Partiet var betrodd oged en ansvarsfull og viktig politisk opp-
gave - misbrukte denne sin stilling til & drive frimurersk virksomhet
og deltok i'en frimurergjeng" og "en frimurerklikk" og derfor var po-
1itisk updlitelig og farlig.

Kf, Mehle har av alt dette innen retten kun erkjent & ha om-
talt kf. Christie som frimurer, og & ha gitt uttrykk for at "det er
s8 sin sak & ha en forhenverende hgygrads frimurer i en slik stilling".
Han har hevdet at mer har han ikke ment eller sagt. Som foran nevnt,
har de nevnte fire vidner herom gltt motsatte forklaringer. Retten
har ngye vurdert disse forklaringer og er herunder kommet til det re-~
sultat at den ikke kan tilslidesette forklaringene, selv om retten erx
oppmerksom pd at det Apenbart er tilstede et visst motsetningsforhold
mellom kf. Mehle og vidnene. Xtter den samlede vurdering som retten
har foretatt, er den blitt stiende ved at det ved vidnenes prov er

- fort s8dant bevis som ovenfor nevnt.
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Det er ikke fra kf. Mehles side fort bevis for de foran om-
handlede beskyldningers sannhet, Ved vidnene nr. 6, 7, 8 , 9 og le
som er avhgrt pd foranledning av kf. Mehle, er det heller ikke gjort
et virkelig forswk pd bevisforsel for disse beskyldningers sannhet,
Retten vil her tilfgye at den for gvrig ogsd 1 enkelte uttalelser fra
disse siste vidner har funnet stegtte for det resultat som den er kom-
met til nér det gjelder beviset for kf. Mehles uttalelser.

Videre finner retten det bevist at beskyldningene har vt
fremsatt 84 ofte, 1 en sddan form og under sddanne omstendigheter at
de tildels har vunnet tiltre og skadet kf. Christie og at de ogsd har
vert egnet til indirekte & skade Nasjonal Samling.

Kf. Mehles forklaring har i retten gjentatte ganger gitt ut pa
& betegne vidnene nr. 2 - 5 som de "illoyale medarbeidcre” og "intri-
gantene" i N.R.K. og 1 sin bevisfgring har han vesentlig kun sgkt &
godtgjore forskjellige klanderverdige forhold som ikke kan henfgres
under sakens gjenstand, som er de spgrsmidl som er presisert i General-
sekreterens begjering av 1ll. februar d. ar.

Hva sngdr serlig en plstand som kf. Mehle med stor styrke har
fremfeort under forhandlingene, oh at kf. Christie ikke var duslig el-
ler skikket som #gverste norske myndighet i N.R.K., vil retten dessuten
bemerke at det materiale sor métte vere ngdvendig for en fullstendig og
forsvarlig vurdering og bedgmmelse av dette spersmédl, ikke har vert
fremfort under rettens forhandlinger.

Som liggende utenfor sakens gjenstand, har retten fremdeles
sett det spgrsmBl som etter vidneprovene likesa kunde reise seg, neml
om kf. Christie 1 alle forhold kan sies & ha utvist den forngdne for-
silktighet som @verste sjef for Norsk Rikskringkasting.

Idet retten s8ledes ikke anger seg berettiget til & gd utenfor
det av Fgreren ved Generalsekretmrens skrivelse av 11, februar d. &r
gitte pdlegg, finner retten pA det foran anferte grunnlag 4 mitte ta
til fglge kf. Christies pdstand. Retten anser kf. Mehles forhold si
alvorllg at den finner & burde anvende straff. Ved denne fastsettelse
har man 1 skjerpende retning tatt¥ hensyn til beskyldningenes alvorlige
karakter, at de har skadet kf. Christlie og har vert egnet til indirek-
te & skade KS.

Retten vil forgvrig heller ikke tilbakeholde den bemePkning at
den har funnet kf. Mehles omtale av kf. Christie som frimurer noe pé-
fallende under hensyn til at han i retten har forklsrt at han 1 1931
eller 1932 selv ble opptatt som frimurer, men hurtig tok avstand fra
organisasjonen.
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I formildende retning har retten tatt hensyn til at kf. Mehle
dpenbart har et lett sirbart sinn og har meget lett for & tro seg for-
fulgt og forutrettet. Dette i Torbinnelse med en =rlig og fanatisk NS
overbevigning - hvilken egensksp utvilsom¥ 1 og for seg gjsr ham t1il
en verdifull KRS mann - synes pa& den annen gide lett & fgre til abt han
uten at det foreligger virkelig grunn derfor bedgmmer kampfellers hand-
linger og utsagn som utslagaav intriger og fiendtllg virksomhet rettet
mot seg selv eller Partiet. Det er rettens oppfatning at kf. Mehle
tildels kritikklest og uhemmet lar seg lede av sine innskytelser til
atferd eller uttslelser som han ved rolig overveielse og beherskelse
sikkert selv vil ta og tildels ogs& har tatt avstend fra. Med sitt

. s@regne temperament reagerer han voldsomt pld sin lett vakte mistanke

og ofte 1 lite overveiede ordelag, hvilket rettem ogsd under forhand-
lingene har hatt anledning til & laktta. Som fglge herav fgler retten
seg heller ikke overbevist om det alltid stdr klart for kf. Mehle selv
- etter at han har f&tt tid og anledning til ettertamke - hvor langt
han er gdtt 1 de uttalelser hvormed han 1 de enkelte anledninger spon~
tant har reagert p& sine innskytelser. Langt mindre kan retten anse
det godtgloxrt at £. eks. den omhandlede beskyldning for frimurersk
virksomhet er fremsatt mot bedre¢ vitende, Det antas bevist ved kf.
Mehles egen erkjennelse innen retten at han allerede ved Christies an-
settelse 1 N.R.K. hadde fullt kjennskap t1l at Christie hadde vert fri-
murer, at han selv hadde snbefalt Christie og medvirket til dennes an-
settelse. - Retten anser det pd det rene at han noksd lenge har hatt
kjenskap til at kf. Christie allerede i lang tid forut for frimurer-
ordenens opplgsning 1 Norge meldte seg ut av ordenen og ved en rekke
anledninger i &rene 1932 inntil no har lagt for dagen en overbevisning
oz en utholdenhet som NS mann som gir Christie plass i1 Partiets for-
reste rekker.

indelig kan retten ikke se helt bort fra at forholdene i N.R.K:
har vert vanskelige og at kf. Kehle med sin betydelige fagkunnskap p&
omrédet og sin umiskjennelige, store faglige interesse utvilsomt av om~
stendighetene er blitt skjgvet i forgrunnen pi en méte som md ha hatt
lett for & bringe ham 1 motsetningsforhold til sine medarbeidere.

P& grunn av de foran nevnte formildende omstendigheter finner
retten ikke 4 burde idegmme ham den straff for hans alvorlige og util-
bgrlige omtale som det under alminnelige forhold kunde blitt spersmil
om, nemlig utstgtelse av Partiet. Den finner at det bgr bero med en
sd alvorlig og skarp advarsel som mulig. Xf. Mehle bgr tilholdes at
han 1 sin kritikk av andre for fremtiden har & avholde seg fra sddanne
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noverveiede uttalelser som inneholder insinuasjoner » Sterke og sub-
Jektive vurderinger fremsatt uten skjellig grunn til mistanke og bare

egnet til & skade sdvel Parti som enkelte medlemmer,

Det gdr frem av forenstéende at retten ikke finner grunnlag i
Kf. Mehles phstand post 2 om';£”kf. Christie ‘har fremsatt falsk an~
klage mot ham, kan retten ikke $a til fglge. Hva angdr kf. Mehles pi-
stand punkt 3 om at Christie etter 4 ha forlatt N.R.K. har opprett-
holdt forbinnelse med illoyale medarbeidere og styrket dem i deres
holdning overfor den ansvarlige programledelse samt har fremkommet
med trusler mot ham, vil retten vise til at dette forhold ligger uten~
for det pldlegg som Partiretten har fatt av Pgreren 1 Generalsekretzrens
skrivelse av 11, februar 4. &r.

I NesJonal Camlings navn kjennes for rett:

l. Kf. Wilhelm Friman Koren Christie er_ intet é bebreide 1 denne sak,

2. Kf. Eivind Mehle har som propagandasjef i N.R.K. og tillitsmenn %
NS faggruppe fremfgrt de foran i domsgrunnene nevnte srekrenkende
beskyldninger mot kf. Wilhe) \ Friman Koren Christie.

3, SCannheten av de nevnte beskyldninger finnes 1kke bévist.
4, Kf. Bivind Mehle dgmmes for de under postene 2 og 3 nevnte forhold

%il en advarsel.

“verre Riisnms Birger Mejdell Finn H. Strem
(sign.) (signm.) (sign.)
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