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\STATISTIKK ER EN nyttig,
men farlig vitenskap. Den kan

. bringe avklaringens lys i en

mgrk materie, og den kan ¢re)\B

. materlen enda mgrkere. An
vendt og fortolket med varsom-
" het og fornuft er den {allfall et

viderefgring av en internasjonal
konferanse i Bergen i 1974. Det
er den norske samfunnsforsker
ernt Hagtvet som er hopved-
ansvarlig for en meget dyktig
redigering av det omfangsrike,
men velordnede, verk. De norske

nyttig hjelpemiddel. Ogsd i den  bidragsydere er foruten Hag-

noe diffuse disiplin som heter
- samfunnsvitenskap.
1
. brukes tilgjengelige statistiske
data til 4 forklare et gmtalig og
komplisert tema. Det er gjort
. ngkternt. Forfatterne har med
7 flid sgkt & unngd en overforenk-
let rubrisering av de mennesker
- som | drene 1833-1945 sluttet seg
< til de respektive fascistbevegel-
. seriBuropa. Og de advarer mot
; for bastante slutninger av det
+ Iremlagtre materiale. Det er pris-
verdig.
«Who were the Fascists?» eren

’

«Who were the Fascists?»

' tvedt selv Stein Rokkan, Stein
Ugelvik Larsen, Jan Petter Myk-
lebust, Hans Hendriksen og Sten
Sparre Nilson. Blant de uten-
landske bidragsydere finner man
kiente navn som Reinhard
Kihnl, Stanley G. Payne, Alan
S. Milward, Hans-Dietrich Loock
og Peter H. Merkl, .

ENKELTE SEIGLIVEDE my-

ter avlives | dette verk. For det )

farste gielder det definisjonen av
begrepet «fascist», I salongradi-
kale kretser har det vart god
latin & sette denne etikett pa
anderledes tenkende — seerlig de

til «hgyre~. Denne «praksis» blir
ikke honorert av bokens forfat-
tere. Den velkjente tese om fas-
cismen som «kapitalismens for-
lengede arm~ blir analysert — og
, forkastet — av Alan Milward.
Med basis i omfangsrikt tysk
materiale peker han p4 at det
ikke var noen konspirasjon mel-
lom Hitler og big business. Med
enkelte interessante unntak
stgttet tysk neeringsliv de tradi-
sjonelle  hgyrepartier, ikke
NSDAP. Det velkjente nzre
samvirke med nazistene kom
efter at Hitler hadde sikret seg
totalkontroll over det gkono-
. miske liv. . S e
FASCISMEN HAR OFTE
veert fremstillet som «middel-
- klassens :revolusjon». I . det
nevnte verk finnes interessante
tabeller over fascistenes yrkes-
messige plassering i de forskjel-
lige land. L
I Tyskland var «white collar»
—gruppene klart overrepresen-

Norsk fascisme ‘er viet bred plass i boken «Who were the Fasc':ists“:"»;;\. ;Benito Mussolini i karakteristisk talerpositur

SKAL MAN GA ! DYBDEN
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. tert i nazistpartiet, et trekk som
var noe mindre markert { Italla,
selv om «smaborgernes» betyd-
ning for fascismens fremvekst
ikke skal undervurderes. Ser
man p# gruppen «arbeidere~ fin-
ner man klar underrepresenta-

N AvGeorg

Prahl Harbitz -
1, Sjoni det tyske NSDAP (27 pst.), -
jimens de utgiorde 40 pst. av
{{ medlemmene i det italienske’
fascistparti og hele 49.5 pst. ay.
medlemsstokken i det spanske
falangisToarit HeF eF med andie
ord markerté forskjeller fra land
til land. : B

Under alle omstendigheter er
definisjonen av fasclsmen som
en_«middelklassens revolusjon»
forenklet, Man overser for det
fgrste den brede stgtte fascist-
. bevegelsene fikk fra alle lag ‘av
folket. Og man oVerser, som den
“italienske historiker Senzo -de
Felice bemerker, at selve utvik-
lingsmekanismen i fascistpar-
tiene foregikk uavhengig av den
- respektive stptte de fikk. Ellers
er det fremlagte inateriale —
adalifall fox Italids vedkommende
f {=rforspinkelt ti & g holdepunk-* -
My giter for en inngdende forstaelse av 7
faselstnen Det giélder ogsa sta-.¢

tistikken over fascistenes alders-
messige sammensetning, som i
grunnen bare bekrefter det vel-'
kjente faktum at den nye retning
gvet’ sterst tiltrekning pa -de

vnare Arcorinmar

! Det var ingen’ kotspirasjon mellom Hitler og «big business»>
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ma motiveringene analyseres. Et .

verdifullt utgangspunkt har for-
skerne § de sikalte :
undersgkelser» fra 1934, Motive-

ringene som hyppigst gar igjen,
hos de vel 700 tyske nazister som

.enqueten omfatler, ter frustra-

sjon efter nederlaget i 1918 og

den péfglgende indre uro i Tysk-

land. (23.8 pst). En betydelig

gruppe (17.8 pst) henviste il

oppdragelse og litterzer innfly-
telse. Bare 5.9 pst. oppgav den

gkonomiske krise og arbeidslgs-

‘heten som drsak til at de gikk

inn { NSDAP. Som Peter Merkl
konkluderer: Det er lite i Abel-

undersgkelsen som underbygger

en marxistisk fortolkning. » En

ny myte avlives.

Norsk fascisme er viet bred
plass | verket. Ogsd for virt
lands vedkommende .tvinger
visse revurderinger seg frem.
Den vanlige oppfatning at NS
fant sine viktigste stgttespillere
hos kriserammede bgnder og
frustrerte  -akademikere = som
hadde tapt troen pa det parla-.
mentariske demokrati, stemmer
ikke med statistikken. Av bgn-
dene var det bare 1.7 pst som ble |
medlemmer av «partiet» — da er,
riktignok fiskerne tatt med og av’
akademikemeg, 2.2 ps}.

mens den uten sammenligning
stgrste gruppe var swhite collars
med 5.4 pst. Men ogsi her mi

man veere Varsofl med bastante: ;

konklusjoner. . De irespektive$
gruppers plassering {“et stgrre
mgnster,” deres muligheter for
sosialt avansement, de forskjel-

«Abel- -

me, 2.2 psp. Ti sam.,. Man har her stat
menligning kan nevnés a62. 1 ays ra Interdjuer .gpgd
arbeiderne = "ble '~ medleminef, tef' T-orene 187374

TIDSPUNKTET FOR parti
medlemsskapet kan ha inter.

Statistikken viser at partie
hadde relativt f4 medlemmer fra |
arbeiderklass i érene 1933--
1939 (15.2 pstJ¥men andelen steg -
Under_Krfgsarene. il 30 pst. Den :
noe uoversiktlige’ gruppe «ht
mgdre, elever, studenter, pensj
nister 0.L» viser en tilsvarende
relativ gkning, fra 18.6 til 28.3

pst. De lavere funksjonzrer viser

en noe mindre markant gknirig
(11.2 til 15.9 pst.), mens statistik- ;.

ken . viser motsatt trend .for
hgyere funksjonazrer (111 til'3
pst.), akademikere (4.5 til 1.1 pst) -
og «private naringsdrivende,
direktgrer ol» (7.6 til 3.1 pst.)’
For gruppen «fisker: T i
var mediemsprosenten : noksa
_konstant ( 8.9 pst). EE

La oss atter vare varsomme

med konklusjonene! Bildet er y

fasettert. Det avgigrende spars-,
-m&l er-hvorfor de -respektive ..
individer ble nazister, uten ;&
tillegge yrke, alder eller geogra+
fisk plassering overdreven vekt.
Man har her statistiske q};t? E&
iz
Egrn%e?'eh“ B
enkelte interessante resultater.
Hele 17 pst. av de spurte angav.
.som  hovedmotiv - for 7./ sitt
NS-medlemskap at de ville
[ hindre” tyskerne 1 helt 4 ¢ 2
norsk  siviladministrasjon: £ En
forblgffende liten prosent {1.4)
{ gikk Inn 1 «partiet» for & fa jobb

I

‘‘nzrer «= og bare 3.1 pst. 2

* retrospektive - -intervjuform “.er

- nelse“for medlemsskap 'var s&

elle? for Tkke & miste den jobben " pa. At bare 0.2 ps_tfﬁ
de hadde. Fordeler man svarene angav «press fra AN
P4 yrkesgrupper finner man eks- motiv er mildest talt;trolig
empelvis at ingen lavere funksjo De nevnte svakhe‘t_e;;vgd)
- en av statistikk “aksentuere
arbeiderne — hadd = ved at utvalgsmaterialét er tem®
motly-for sitt medlemskap. Over . mmelig spinkelt. Men det ma gjé
hele linjen er det de mer ideclo- " tas at de forskere som "har b
‘glske motiver som dominerer,- dratt til dette verk & fullstend),
hensynet til personlig vinning
eksisterer nesten ikke. .= -
~SVAKHETENE VED DENNE

bade de sosiologiske
lyser og de retrosp
orienterte  unders;
usikre resultater.
kan de gi enkélt
spinkle, holdepunktér:
elsen av de forskjelli
bevegelsers 34

. Apenbare. Man finner en uthredst
tendens’ til & 'ville «idealisere»

* sine midtiver i lys av efterpaklok-

. skapen. Selvsagt er det et poeng
.som Stein Ugelvik Larsen anfg-
rer at «fornorskingen» av admi- -
‘nistrasjonen " var, et -giennom- -

gangstema i Quislings agitasjon C

for é‘ls}-{medlemsskap. Til en viss  verdifulle arbeide vide

grad kan denne agitasjon ha sts . o

virket. Alikevel virker det hayst - Balted be Stcin Temioik Lar.

usannsynlig at denne begrun- * sen, Bernt Hagtvet, Jan Pet- :

‘ter Myklebust, -

utbredt som statistikken tyder
FooScbito dive s






