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Politikk

Internasjonal konferanse

BE GEORG QVSTHUS

Josef Mengele er dgd,
lyder meldingen i disse
dager fra Brasil. I Oslo
har nynazister sprengt en
bombe i en moské.
Gammelnazister dgr,
straffet eller ustraffet.
Nynazister fgdes. I mor-
gen innleder Instituttet
for sammenlignende poli-
tikk ved Universitetet i
Bergen i samarbeid med
Chr. Michelsens Institutt
en internasjonal konfe-
ranse om denazifisering,
nynazisme og nyfascisme
i Europa etter annen ver-
denskrig.

Konferansen stgttes av UNESCO
og avsluttes lgrdag. Deltakerne er
historikere og samfunnsforskere
fra bidde Vest- og @st-Europa og
fra USA.

Det rettslige oppgigret med na-
zisme og fascisme tok mange for-
mer, i noen land foregikk det ogsa
i gatene. Denazifisering forutsetter
at samfunnet var nazifisert. Men
det norske NS hadde ikke mye
hell med seg. Hvordan foregikk
avnazifiseringen i land der razis-
men hadde fitt eller tatt makten
og bygget seg opp, og i land der
den kom i kraft av okkupantens
makt? Gér det trider fra fortiden
til dagens ekstremister, hva narer
nynazismen seg av? Disse og lik-
nende spersmaél vil bli tatt opppa
konferansen i Bergen.

Bok

De vitenskapelige bidragene
som blir presentert er det menin-
gen 4 gi ut i et stgrre samleverk,
péd samme mate som en liknende
konferanse i Bergen i 1974 om na-
- zismen og fascismen ble til boken
«Who Were The Fascists?»> Den
regnes i dag som et standardverk
for forstielsen av hvem som ble

fascister og nasjonalsosialister.
Arranggrer’ for konferansen
denne uken er amanuensis ved In-
stitutt for sammenlignende poli-
tikk, Stein Ugelvik Larsen, og
forskningsleder ved CMI, Bernt
Hagtvet. Ugelvik Larsen ser kon-
“ feransen som en naturlig oppfgl-

b LT

mediemmene, i en eller annen form.

ging av den fc‘)m‘ge, som han ogsd
sto bak:

— Den gang var spgrsmilet
hvordan folk ble fascister og nazis-
ter. N& spgr vi hvordan det gikk
med dem og med samfunnene som
hadde veart nazifiserte. I land der
nazifiseringen skjedde innenfra,
som i Tyskland, var situasjonen
helt annerledes enn der den kom
utenfra. Rettsoppgigrene ble pre-
get av det. Der hvor nazismen var
blitt patvunget utenfra, fikk det
rettslige oppgigret og denazifise-
ringen en serlig intens karakter.
Norge er det mest klare eksempel
med sin kriminalisering av NS-
medlemmene.

Kort prosess, pa et vis

Men i begge typer land ble de-
nazifiseringen en kortvarig pro-
sess, Og dét enten den skjedde
grundig eller lemfeldig, sier Ugel-
vik Larsen. Han peker for Tysk-
lands vedkommende pd den gko-
nomiske og internasjonale utvik-
ling, den kalde krigen. Delingen av
Tyskland i fire okkupasjonssoner
ga rettsoppgjgr og denazifisering
ulike former, og flere grunner fgrte
til at prosessen stanset opp, si
man senere fikk tilfellene Eich-
mann og Mengele med flere. De-
nazifisering var ikke lenger fgrste
behov, spillet om Tyskiand var
begynt:

— Man viste i vest til den kom-
munistiske fare. P4 den andre si-
den av jernteppet virket det om-
vendt. Ogs: der ¢gnsket man et
hurtig oppgigr for si & kunne ta i
‘bruk de beste folkene mot truselen

Vidkun Quisling meter rettsoppgjgret. Det gjorde ogsd de andre NS-

fra vest. I norske undersgkelser
har vi for gvrig funnet at alt i be-
gynnelsen av 1950-drene fglte tid-
ligere NS-medlemmer seg inte-
grert i samfunnet igjen, selv med
det norske rettsoppgidrets
spesielle karakter. Det skyldtes
den gkonomiske utvikling og den
kalde krigen.

Norge spesielt

— Hva var spesielt med retts-
oppgjpret i Norge?

— Omfanget, kriminaliseringen
av en sd stor gruppe. Jeg tror det
skyldes en legalistisk tradisjon i de
sma land, pé& grunn av sin stgrrelse
mitte de legge vekt pé lov og rett.
Man har i Norge hele tiden snak-
ket om rettsoppgjeret, ikke om
denazifiseringen. Det spilte ogsd
inn at rettsgrunnlaget ble lagt
under krigen av hjemmefrontens
folk. Kampen var rettet mot Na-
sjonal Samling, og rettsoppgidret
tok farge av krigens front mot NS.

Men avnazifisering var med ogsi
iNorge:

— Jeg har sett i rettspapirer at
det kunne tas i skjerpende retning
at vedkommende for eksempel
hadde veert med i NS fra 1933, 1
dag vil vi jo vurdere dette motsatt.
Jeg ser det som ledd i gnsket om
avnazifisering, pd samme méte
som tanken om demokratisk om-
skolering av tidligere NS-med-
Jemmer ogsa dukket opp. Det var
noe man prpvde i britiske leirer og
i Tyskland.

Tyskland talte medlemmene av
det nasjonalsosialistiske parti i
millioner, men Ugelvik Larsen ser

1 Bergen om nazisme

ikke de praktiske hensyn som ho-
vedarsaken til at man her ikke tok
alle partimediemmene med i opp-
gigret:

- Det var lettere & kriminalisere
bistand til fienden i Norge enn bi-
stand tilien tysk despot i Tysk-
land. Og jned s& mange partimed-
lemmer var det rett og slett verre &
legitimere et like bredt oppgjgr
som i Norge.

— Det torske oppgjgret foregikk

stort setg i juridiske former, i

ikd foregikk mye pd gaten.
Hvorfor tlle det slik?

— Da man utarbeidet anordnin-
gene for rettsoppgigret, ma man
ha tenkt at ved & gi oppgigret
sterke nok juridiske former, selv
om man kunne diskutere enkelte
av formene, kunne en unngd de
lange knjvers natt. Det var ogsid
parolen fgr 8. mai 1945. Om kam-
pen mot {yskerne og NS hadde jo
karakter v motstand mot urett. I
Norge sigedde befrielsen p& én
dag, og NS-medlemmene ble tatt
pd et par dager. I Frankrike
skjedde frigjeringen gradvis, og
det rettslige flpt.

En forhindelse?

— Er der s& linjer fra gammel- til
nynazismgn, i personer eller inn-
hold? ¢

— Vi sKal veere forsiktige med &
trekke direkte linjer. Hos tidligere
NS-medignmer, ogsd i Kretsen
rundt «Folk og Land», kan vi
merke tiibakeholdenhet overfor
nynazistene. Og ser man pj
bombeattentatet mot moskeen i
Oslo, har get ikke noe & gigre med
det norske NS fgr krigen, da man
ngyde seg med 3 sléss foran tribu-
nene nir poen talte. NS under kri-
gen er no¢ annet. Bade i personer
og metoder er tilknytningen mel-
lom NS gg nynazismen tynn. Men
gammelngzisme kan opptre som
forbilde og symbol for unge folk,
ogsd som forherligelse av vold. Og
der finneginternasjonale kontakter
der'personer fisker i rgrt vann. I
Ttalia er forbindelsen i personer
mellom gmmel- og nyfascisme
tydelig. 3

— 1 Nerge har rettsoppgigret
giort det gproblematisk & ta stil-
ling til pynazismen, sier Ugelvik
Larsen \jdere. Dette er den gun-

stige vingtingen av rettsoppgjgret,
- den fmgredte bedre fremtiden.
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Arkiv: Birkhaug & Omdal

‘Stein Ugelvik Larsen, amanuensis ved Institutt for sammenlignende
politikk og medarranger av konferansen i Bergen: — Norge var

spesielt.

Selv om en s& kan stille spgrsmal
ved miten de tidligere NS-med.
lemmene ble behandlet pd under
oppgjgret.

Likevel

— Finnes det sosiale faktorer
som fremmer nynazisme i dag?
Arbeidslgshet, rasistiske holdnin.
ger?

— Et tidligere NS-medlem sa til
meg: 1 dag ville vi i NS hatt et
mye bedre utgangspunkt enn i
1833. Arbeidsledigheten er stor. Og
antikommunismen? Det er bare &
se pid Europas deling. Fremmed-
arbeiderspgrsmalet opptar folk
mer i dag enn antisemittismen i
30-drene. Denne mannen pekte
ogsd pa styringsigsheten, at da-
gens politikere ikke mestrer kri-

— Og likevel er nynazismen en
marginal foreteelse? .

— Det skyldes nettopp gammel-
nazismen, eksemplets makt, NSs
samarbeid med tyskerne, retts-
oppgjgret. Tyskerne er verre stilt
overfor nynazisme og hgyreekst-
remisme.

— Kan historikere fra gst og vest
snakke sammen om nynazisme, et
politisk skjellsord og noe som man
i gst sier bare kan finnes i vest?

— Vieri gst og vest ikke uenige
i synet pa nynazismen som nega-
tivt fenomen. At den s bare fore.
kommer her, er vart problem. I gst
har man lgst det ved et kommu-
nistisk diktatur, det er deres lgs-
ning, og en midlertidig utvei.

Og vi kan vel fdye til, deres pro-
blem. -
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