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A mbassadør"Thore Boye}ast­
holdet-at professor' SiIJmund 
Skard gjør seg skyldig i kis to-

/rieforfa18kning.· ". ' 

Sigmund Skards tilsvar den 12. sett hvilket omfang profeaaor 
juni til mIn artikkel i Aftenpos- Skard nu vil . Jl 1J1n krenkende 
ten er Ikke den direkte og j.pne· uttalelse nr. l, er "et' øi 'p.ktum 
beklagelse som man skulle ven':; . at han Ikke hadda nQCS .runnlft.8' 
te seg fra en universitetsprofes~: . for å benytte den ovønfor gJen­
sor som har' foretatt en forteg-. gitte karakterlBtlk~ øm fumtral-
ningav faktiske forhold. . ,. . \adminlBtrasjonOIlf' ijenøB-

Tvertom fastholder han, sin temenn. ' . 
krenkende amtale' av -embeds·: I sitt tUøvar av n, J"nltol'tol­
mennene på! Elverum ;den'..10. ~ ler videre Slgmun4 "kft.r4 at av 
april 1940. Han synes Imidlertid,' dem som var tl1"teqe r.i Elve­
å mene 'at karakteristikktan' rum-møtet den la. aprl ,var det 

..... ccAdmInlstrasjonen v.ar' ei hand· bare Unni Diesen som direkte 
.. "full~~menn"på 'flukFmedh:and~.· bad om tross alt å få bli med re­

kuffertane.: sine" slegne' av.' råd-', gjeringen. Dette er irrelevant. 
lausre.dsle» 'blir inindre;:kren~··Det som er av betydning ved 
kende fordi han ikke bare hadde, . vurderingen av Skards kren­
statstjenestemennene i tankene.' kende uttalelse. nr. 2 -i hans ar­
Det vlsers'egat;han med adml'!. ' 'tlkkel av 21. januar, er ikke opp­
nistrasjonen mener.eehelle stats- lysninger om hva de enkelte tje-

., apparatet, ,både· regjering og- . nestemenn bad om, men om hva 
.... : embetsmenn, ikkje minstregje~:, de gjorde. Her' er forholdet ut 

ringa» .. /....) .. :~, ,-; :-. Justisdepartementets tjenes-
Denne utvidelse av begrepet ,temenn på møtet' (10-12 

. administrasjon" er.,.egnet til A( mann), ikke :rel'1te tilbake til 
. ve'kke forundrlng<~.~ Også, . fordl:, . Oslo. De. fulgte regjeringen opp 
. Skard l sin først~artlkkel skr(~v. gjennom Gudbrllndødalen og 
a! Halvdan.Kohf'den 10. april . frem tll Molde, og forberedte og 
1940 må' ha", håpet at l, alle, ... fall.', formulerte' tor . re8'~orlngen en 

. noen',':få . av' embedsmennene. rekke beslutninger ltom var av 
ccskulle syna seg å ,ha 'den same. vital betydning tor Norges fort­
desperate/motstandsviljen som~i satte kamp.' 
'Konge og regjering))~ Men uan- . Skard skrev' Hin ArUkiel l\V 
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21. januar at ecforklåringar rø­
rer ikke ved det historiske fak­
tum at med unnatak av ein de~ 
p~rtementssekretær drog em­
betsmennene; altså tilbake til 
Oslo)), Jeg- h'adde trodd at pro-

. tassaren" når han ble gjort opp­
merksom på at han var feil in­
formert, ville beklage denne ut­
talelse og kalle den tilbake. Når 
så ikke er ,skjedd, finner jeg det 
nødvendig å gjenta at dette ikke 
er et historisk faktum. Det er en 
historieforfalskning. 

FORETREDE. Kongen ga igår 
foretrede . for generalkonsul 
Hans-Johan Hostvedt, Newcast­
le, og a vdelhlgsdirektø~ ~arUn' 
Beer, Oslo. . 
KONGENS ·fortjenstmedalje .i 
gull er tildelt· historikeren dr. 
philos Arne Odd Johnsen, Oslo.' 
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