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«Hva Bven Arntzen og hans
samarbeidspartneres utrettet
1 1945 og 1048, kan vere
forbilledlig f:r hele verden.
De sekte 1kke hevn og syn-
debultker — de brukte loven,
Og bruite den riktigs (C.C.
i Morgenbladet 4. april 1972;
4«Riksadvoka:en»,)

<., . Litteljohn  hevder at
det land som gikk hardest

over 90 000 personer under-

om samarbs ide. Av disse ble
18 000 sendt. { fengsel. 28 000
fikk bot og/elier mistet sine
borgerlige rettigheter.» (H. {
Farmand 6. mal 1872.)

FREMDELES | mange Ar vil
det § vArt land vesre slik at
mange mennesker hvert Aar |
april og mai vil reflekters gpe-
sleit over begivenhetene sora
fant sted 1 april 1840 og mai
1845 — og 1 tiden for og efter
disse tidspunkter.

Det gjelder spestelt for dem
som stod 1 sentrum av begiven-
hetene den gang, p& den ene
eller andre side, .men det gjel-
der ogsd mange som gjennom
familis, vennakap eller pA andre
méiter har stitt noen spestelt
neer som var | beglvenhetenes
sentrum den gang.

Den offentlige interesse har
nok veert sterre t Ar enn { man-
ge Ar tidligere, seerlig p.g. a.
utgivelsen av bekene «Quisling,
Rosenberg og Terbovens av
Hana-Dletrich Loock, og «The
patriotic Traytor, a history of
Collaboration in German Occu-
pled Burope 1040/46» av David
Littlejohn,

For min egen del mA nevnes
at min fornyede interesse, og |
dette tilfelle min Indignasjon, hle
vekket ved nrtlkkelen ¢Riksad-
vokaten» av C. C. { Morgenbla-
det 4. april 1972, Jeg over-
véjet straks A ta til motmmle
mot spesielt den meningsytring
som er sitert ovenfor, men spe-
siolls motforestillinger har be-
virket at det tkke ble gjort. Da
artikkelen {midlertid hittil er
blitt stAende uimotsagt 1 Mor-
genbiadety spalter, og da inte-
ressen o84 ved andre artikler
er blitt 1oldt meget sterkt lev-
ende, og da jeg frykter at
Morgenbladets redaksjon har
hatt meget liten forstdelse for
de typer av motforestillinger
somn er aktuelle | denne sam-

menheng, finner jeg det ned-
vendig & komme med disse
betraktninger.
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Artikkelen  «Rikandvokatens
var en hyldest til en 75-Ars jubi.
lant, tidligere riksadvokat Sven
Arntzen, men var dessuten for-
met som en generell hyldeat til
bide Arntzen og de andre som
hadde de viktigsts oppdrag 1
forbindelse med rettsoppgjoret
efter krigen. Motforestillingene
mot & ta til gjenmele straks,
var spesielt det almindelige
hensyn til jubllanten. Man vil
nodig la en 75-Ars dag bl en

frem var Norge.'f Norge bid™ #ridens dag: Her vil' jog: oves-

for C..C. Imidlert!d sterkt frem-
at eh. jubllenmsamtale

ledning til & ta opp kontrover-
sielle emner og hevde unyan-
serte synspunkter pA saksomra-
der hvor sterk uenighet kan
ventes fra enkeltes side, og bor
ikke formes som en utfordring
overfor og nedvurdering av
mennesker hvis meninger er
eller har veert sterkt diverger-

ende fra jubllantens,

Dette er det mange mennes.
ker som wvet | dag, menneskep
som har kjent disse uskyldig
demts bAde for og efter dom.
men, og som har skjont at noe
mitte vere galt,

Hverken riksadvokat Arnt.
zens innsats eller mange NS.
medlemmers eventuells brada
kan vurderes med distanne pA
lenge enda. Dette er nos av det
tragiske 1 situasjonen. En vur.
dering pr. distanse, en opprels-
ning av en historisk urntt, vi)
alltid matte skje pe.  poat

Jnortem, .

Forst ndr akterens har for.
latt scenen, ferst lenga efter
dette tidspunkt, kan det hele
virderes pr. distanse,

UNDERVEITS til en historisk
dom, er det imidlertid 1 dag pA
tide A fastalA i en fotnote at
mange NS-folk hverken var
sjofle forreeders eller villedede
svermere, men patriotiske rea.
lister, mom hadde sett den kom-

Hjemmefronten rykker inn 1 Oslo — i maldagene 1945, T dlsso glade
befrielses-dagers kjsivann fulgte imidlertid beglvenheter vi som

nordmenn ikke har
fortatteren.

ALLIKEVEL MA innremmes
at den nok sterkeste motforestil-
ling mot dette A protestera of-
Zentlig, er frykten for A fA.sitt
eget standpunkt misforstatt,
frykten for hva andre vil sf. Da,
Jeg mener at menneskefrykt ik-
ke er moen aktverdig grunn til
A tle | viktige saker, proteste-
rer jeg herved mot det jeg opp-
fatter som en av C. C. foretatt
generell mrekrenkelse av de
domte i rettsoppgjeret. Jeg opp-
rores av utsagnet om at retts-
oppgjoret kan veare forbilledlig
for hele verden.

Hvis C. C. mener at rika-
advokat Arntzen og hans med-
arbeidere skal ha ros fordl de
bremset mobbens lynsje-stem-
ning { 1845, sA kunne han ha
sagt det, og jeg ville gl ham
rett. Men A si at lov og rett
tikk ride, det gAr litt for vidt,
C C :
Lovenh og retten ble strukket
og toyet stik at den skulle pas-
se til formalet. PA denne mAte
rammet den mange som ikke
bare subjektivt, efter egen over-
bevisning, men objektivt, var
uskyldige, mennesker som had-
de gjort altt lokalsamfunn store
tjenester. Den rammet ekono-
misk passive partimedlemmer
efter bestemmelser som thvert.
fall var gskreddersydd til det
formal de skulle brukes til.
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grunn til A viere stolte over, hevder artikkel-

mende fare og som vilte styrke
vart forsvar for A vurne vAr
neytralitet, som hele tiden kun
hadde sitt lands og s.tt njem-
steds gode for oyet. Det som
skilte var en uenighet 1 sak —
ikke en svikt i fedrelandskjzr-
lighet. Dette gjelder ikke alle —
kanskje tkke de fleste — men
det gjelder tllstrekkellz mange
til at dette ma siea.

For ordens skyld vil jeg til-
faye at jeg personlig tar ave
stand fra nasjonalismen — og
fra alle andre former for so-
siallsme og diktatur, og mino
meninger stAr meget fjernt fra
det jeg kjenner til av Nasjonal
Samlings program.

Men om jeg en gang shkulle
komme til & bli trukket for ret-
ten fordi jeg var medlem av
Heyre — hvilket jeg er — sA
ville jeg lkke ha storre grunn
til & beklage meg enn de som
fikk llde fordl de hadde vrert
medlemmer av NS,

For den som over alt annet
verdsetter retts-staten og retts-
atkkerheten, maA det derfor veers
bedre A erkjenne at rettsoppgje-
ret, men den summariske be-
handling av de tiltalte, var et
uverdig kapitel | Norge histo-
rie, som retts-stat.

Ingen hederlige tnteresser kan
veere tient med at dette kapitel
gloritiseres.
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