
NS-barna og ~~.v 
Lund-rapporten 
I dokument nr. 15 (side 
246) leser vi under tittelen 
«Høyreekstrem virksom­
het" om «En del tidligere 
NS-medlemmer som kjen­
te seg urettferdig behand­
let ... " Og som « ... ville ha 
oppreisning for seg og si­
ne forbundsfeller ... ". 
Våre foreldre prøvde etter 
straffen å gjøre noe for bar­
na. De ville mildne opp­
vekstvilkårene for oss. Der­
for opprettet de ,,~orl;)Unde! 
for sosial opprelsmng» I 

1950. 
Lund-rapporten karakt~­

riserer våre foreldres fOI1vll­
te sosiale overlevelses~or­
søk, tillike i den vanskel1ge 
fasen da de kom ut fra 
fengslene, som "høyreek~ 
strem virksomhet». Og VI 
barna har ikke fått ett av­
snitt. Hvis våre foreldre på­
stås å ha vært voldelige na­
zister også etter soningen, 
da drømmer Lund-rappor­
ten oss til evig taushet. For 
barn trenger foreldre. Barn 
trenger samfunnstilhørig-
het. Ole Wilhelm Kliiwer 
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81i1z dagens 
hjemmefront? 
I Dagbladet lørdag 25. mai 
skriver Merete Foss et inn­
':gg under tittelen «Nyna­
zIster og polititabber». 
Der .kommenterer hun sky­
teepisoden på Vålerenga 17. 
mal og hevder at en uskyl­
d!g ble truffet. r følge en be­
kjent av meg, som deltar i 
det høyreekstreme miljøet 
var foranledningen for sky~ 
teepls<;>der: at en av de såkal­
te antirasistene var i ferd 
med å tenne på en lunte. 
Mer~te Foss sammenlig­

net Videre «antirasistene» 
(mener hun Blitz-pøbelen?) 
med motstandsbevegelsen 
under krigen! Jeg synes 
san:menligningen er mer­
kelIg, ettersom andelen 
motstandsmenn blant de 
eldste av deres hovedfien­
der (dvs. innvandringsmot­
stand~rne) er meget høy. 
Den kjente nasjonalisten og 
forsvarsadvokat for flere 
hø,Yreekstreme ungdommer 
Enk Gjems-Onstad er for 
eksempel en av Norges aller 
høyest dekorerte mot­
standsmenn! 
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