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VI HAR i hgst fatt en ny debatt her i lan-
det om de sakalte frontkjemperne, de
fem-seks tusen nordmenn som under okku-
pasjonen meldte seg til tjeneste for Tysk-
land, avla eden til Hitler, og lot seg innrul-
lere 1 Waffen SS.

N4 har noen av de gjenlevende og en vok-
sende skare av forsvarere begynt & klage
over den behandling frontkjemperne utset-
tes for i det norske samfunn. De forstar
ikke at det er problematisk for norske myn-
digheter 4 velsigne at norsk hird skal f3 et
minnesmerke for sin innsats p& tysk side i
den finske fortsettelseskrigen. «Er det vir-
kelig ngdvendig 4 plage denne lille gruppen
gamle mennesker ytterligere? Har de ikke
snart lidd nok?» spgr en spaltist i Aftenpos-
ten. «Skal minnesmerker over falne solda-
ter veere avhengig av hvem som vinner kri-
gen?> spgr en innsender i samme avis.

Vi forstar erlig talt ikke problemstillingen.
Lavisartikler og i fjernsynsdebatter har
«den lille gruppen gamle mennesker» statt
frem, ikke som stakkarer forfulgt av det
norske samfunn, men som troende nazister
som fortsatt forsvarer sine handlinger og
sitt svik, som stadig forfekter «den ariske
rages overlegenhet», som enna har sitt hjer-
te hos sin fgrer, og som femti ar etterpa
fremdeles ikke har tatt inn over seg at det
de trodde p4 - og &penbart fortsatt tror pa
- la fredelige nasjoner i ruin og farte millio-
ner av mennesker inn i utryddelsesleire og
gasskamre. Det virker ikke bare smaklgst,
men sykt nar en innsender som titulerer

seg «professor dr. med.», i Aftenposten den-

ne uken skriver at nar tidligere stortings-
president Jo Benkow bidrar til at falne sol-
dater «ikke blir vist respekt og aere», sa kan
det virke som en hevn for «de tragiske
belastninger Benkow og hans familie har
veert utsatt for».

Men nesten like ille sem de gamle ikke-
angrende frontkjempere — de'som pa fjern-
syn stolt fremhever at de var «besjelet av
den store tanke» - er deres moderne apolo-
geter, de historiske revisjonister — som gjer-
ne begynner med & pasta at verken hirden
eller Hitler kjente til utryddelsesleirene, og
som ender med & hevde at utryddelsesleire-
ne aldri eksisterte.

— Men, sier noen, «frontkjemperne var i
hvert fall idealister, og idealister som er vil-
lige til & ofre alt for sin tro, har i hvert fall
krav pa respekt?» Har de det? Idealisme
kan ikke males i intensitet. Idealisme ma
vurderes ut fra sitt innhold. Engasjement
kan ikke males i styrke. Det m4 veies i ver-
dier. Det er forskjell pa rett og galt — og ing-
en gammel nazist, intet fikst argument,
ingen revisjonistisk analyse kan gjgre
nazistenes ondskap og frontkjempernes
svik til noe stort og sant og vakkert.

Front-
kjemperne
Av Erling Welle-Strand

«Jeg kan bare
trekke én konklu-
sjon: I sitt hjerte
er de fortsatt
nazister»

DISSE ORD i anledning av en
forvirrende diskusjon som har
funnet sted i NRK-TV ogi TV2 i
den siste tid. Jeg ble oppfordret
til & delta i en av disse debatter,
men slike alvorlige spgrsmal
egner seg darlig for «holmgang-
er» og TV-slagsmal. Jeg holder
meg til skrivebordet.

Det var mange av oss gammel-
sosialister i Arbeiderpartiet som
s& med stor sympati pa Sovjetu-
nionen i 1930-drene. Vi fikk forst
gynene opp for Stalins hensyns-
lgshet etter inngdelsen av Rib-
bentrop-Molotov-pakten. mellom
Nazi-Tyskland og Sovjetunionen
og overfallet pd Finland i 1939.
Troen sitter fastere enn fornuf-
ten i menneskenes sinn.

Fikk frontkjemperne ' aldri
gynene opp? Sitter troen fortsatt
forankret i mange av dem?
Betydde ikke Hitler-Tysklands
skammelige fremferd noen ting
for dem? Bruddene pa inngatte
avtaler og pakter, innmarsjen i
ngytrale land, jedeforfelgelsene,
konsentrasjonsleirene? Alt dette
var kjent for norske avislesere i
30-arene. Allikevel — etter over-
fallet' p&4 Norge — gvor de tro-
skapsed til det tyske nrikets
«fgrer> og meldte seg tit fronttje-
neste.

54 kom det endelige bevis pa
nazismens ondskap — Holocaust,
utryddelsen av millioner av
Jjgder, siggynere og andre «min-
dreverdige». Ogsa mange nord-
menn bie likvidert i nazistenes
«Nacht und Nebel»-leirer. Matte
ikke dette fA dem til & ta det
endelige oppgjgr med fortiden?
Jeg velger 4 tro at mange front-
kjempere gikk inn i seg selv og
angret bitterlig. Men ikke de som
foran TV-skjermen fortsatt for-
svarer sine handlinger, Jeg kan
bare trekke én konklusjon: I sine
hjerter er de fortsatt nazister, til-
hengere av den ufeilbare «fgrer»,
«den ariske rases» overlegenhet,
retten til 4 utslette mennesker
som i deres gyne er mindreverdi-

ge.

Fgr disse mennesker har
avsverget sin fortid, kan man
ikke tilgi dem. Heller ikke de for-
fattere som i dag forklarer, for-
svarer og tjener penger pa dem.
Hva kan de ha skjgnt av nazis-
mens vesen?

Til slutt: Det settes i dag lett-
vinte, ideologiske likhetstegn
mellom kommunisme og nazis-
me. Stalins stat og Hitlers rike
begikk begge store forbrytelser.
Men den menige kommunist og
sympatisgr i Norge trodde at
bhans politiske evangelium skulle
fore til et rettferdig samfunn, et
samfunn hvor enhver ytet etter
evne og fikk dekket sine behov.
Vi trodde ~ Gud hjelpe oss — pa
paradiset. Den menige nazist
trodde pi «fgrerens» rett til &
herske over sine medmennesker
og hans rett til & dgmme til
deden. Ideologisk sett er dette
som A sette likhetstegn mellom
godt og ondt, mellom humanisme
og satanisme,






